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THVISTELMA

Janne Laitinen (toim.)
LUONNON EKOSYSTEEMIPALVELUT KESKI-SUOMESSA
(Jyvaskylan ammattikorkeakoulun julkaisuja, 288)

Luonto on kaiken elaman perusta. Luonnon ekosysteemipalveluista puhutaan
paljon, mutta k&sitetta ei viela kéyteta laajasti, ja toisaalta kasitteen kokonais-
valtaisuutta ei olla tdysin ymmarretty.

Tama julkaisu esittelee luonnon ekosysteemipalvelujen késitteen ja eri-
tyisesti luonnon ekosysteemipalvelujen kulttuuripalveluita Keski-Suomessa
ja hieman laajemminkin.

Tavoitteena on saada laajempi k&sitys luonnon tarjoamista mahdollisuuk-
sista Keski-Suomen hyvinvoinnin ja elinvoimaisuuden kehittdmiseen maakun-
taohjelman strategisten kéarkien yhdyspinnolla.

Avainsanat: luonnon ekosysteemipalvelut, biotalous, matkailu, luontomatkailu,
hyvinvointitalous, hyvinvointi, kulttuuripalvelut, maakuntaohjelma
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ABSTRACT

Janne Laitinen (Ed.)
LUONNON EKOSYSTEEMIPALVELUT KESKI-SUOMESSA
(Publications of JAMK University of Applied Sciences, 288)

Nature is the basis of all life. There is widespread talk of nature ecosystem
services, but this concept has not yet been widely used and, on the other
hand, the scope of the concept has not been understood.

This publication introduces the concept of nature ecosystem services
and in particular the cultural services of nature ecosystem services in Central
Finland.

The aim is to gain a broader understanding of the opportunities offered by
nature for the development of the well-being and vitality of Central Finland.

Keywords: nature ecosystem services, bioeconomy, tourism, well-being
economy, cultural services, regional development plan
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ESIPUHE

Luonnon monimuotoisuus ja sen sailyttdminen ovat usein esilld ympéaristdsta
puhuttaessa ja siitd huolehdittaessa. Mita se tarkoittaa ja miksi silla on valia
ihan jokaiselle ihmiselle? Luonnon monimuotoisuus eli ekosysteemien, lajien
ja jopa geenien kirjo tarkoittaa kaikkea sita erilaisten elidyhteiséjen, ravinto-
verkkojen, elinympéristdjen ja geeniperimdn moninaisuutta mitd eri puolilta
maailmaa 16ytyy. Mutta myds paljon pienemmassé mittakaavassa, vaikka
yhden elinymparistdn sisélla, monimuotoisuus on tarkeaa.

Monimuotoinen elidyhteiso tai elinymparistd kestda ihmisen aiheuttamia
muutoksia paremmin kuin yksipuolinen. Lajien lukum&ara ei aina ole se téar-
kein mittari yhteisén monimuotoisuutta kuvaamaan vaan se toiminnallisten
piirteiden méaara ja kirjo minka yhteis6 kattaa. Talla tarkoitan sitd, etta esimer-
kiksi monimuotoinen elidyhteisd kasittaa erilaista ravintoa kayttavia (petoja ja
kasvinsygjid), monenlaisia ravinnonottotapoja (valikoivia, kaiken sygjia, tarjolla
olevan ravinnon mukaan vaihtelevia) ja erilaisen elinpiirin omaavia lajeja (pai-
kallisia ja vaeltavia) jne. Esimerkkeja yhteisdn monipuolisista toiminnoista on
lukemattomia. Kun monimuotoiseen yhteis66n kohdistuu ulkopuolista painetta
esimerkiksi ilmastonmuutoksen mydté, voi yhteisd selvita toimintakykyisena
elinympéristdn muuttuessa, vaikka joku laji karsiutuisi, jos sen lajin ydintoi-
minto ei yhteisosté katoa.

Mitd monimuotoinen luonto voi ihmisille tarjota? Jos luonto voi hyvin se
tuottaa meille lukemattomia palveluja, joista kaikkia emme ymmarra edes ar-
vostaa. Tiedetdan, ettd metsissa ihminen rauhoittuu, mutta samaa levollista
oloa ei saavuta, jos kulkee hakatulla metsamaalla missa vatukot tarttuvat
housunpuntteihin kuin jos kulkee havunneulasten peittadmilla poluilla auringon
valon siilautuessa puitten latvusten |api. Virkistyskaytto, oli se sitten metsissa,
soilla tai vesistojen aarella, on ehkd ensimmaisend mielessa, kun pohditaan
luonnon tarjoamia palveluita. Monimuotoinen luonto hoitaa kuitenkin myoés
mm. oleellista osaa ilman- ja vedenlaadun takaajina. Tasapainoiset yhteisot
pitdvat huolen siita, etta ravinteet kulutetaan eika hapettomuutta synny ve-
sistdissa, suoyhteisét sitovat hiiltd hilliten ilmastonlampenemista ja metséat
tuottavat happea.
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Ajan kuluessa, monin paikoin, ihmisen toiminta on luonnon kirjoa tuhonnut
tai yksipuolistanut. Kokonaisia metsid on hakattu maan tasalle viljelymaan
aikaansaamiseksi tai puusadon korjaamiseksi esim. sellutuotantoon, virtaavia
vesid on valjastettu sdhkdéntuotantoon ja soita tuhottu turpeentuoton mak-
simoimiseksi energiantuotantoon. Alun perin luonnontilaisia alueita halkovat
moottoritiet ja junaradat, kaupungit levittdytyvéat luontoon ja vesiliikenne ja
ihmistoiminta rannoilla tuottavat paéstoja, joiden kaikista vaikutuksista ei olla
vield edes perilld ml. vedenalainen melu ja roskaantuminen.

Ihmismaaran kasvaessa maapallolla luonnon resurssien kaytté on li-
saantynyt ja tahti tuntuu edelleen kiihtyvan. Toisaalta paljon myds kdydaan
keskusteluja ja on tartuttu toimeenkin luonnon monimuotoisuuden véhene-
misen pysdyttamiseksi. Tarvitaan seké suuria etta pienia tekoja. Suuret teot
vaativat poliittista tahtoa ja usein kansainvélisid sopimuksia, mutta pienia
tekoja voimme me jokainen tehd&. Voisimme miettid, josko jattaisimme osan
nurmikosta ajamatta ja antaisimme niityn kehittya, jattaisimme paatehakkuun
tekemattd metsdssdmme jattden puuta myds pystyyn ja kantoja lahoamaan
kovakuoriaisille ja k&aville. Jarven rannan ei mokilla tarvitsisi olla ruopatun ja
puidun sliipattu koko rannan leveydelta, vaan voisimme jattda osan rannasta
luonnon tilaan misséa hyonteisilld ja linnuilla seka kaloilla ja veden pienelisilla
olisi piilo- ja pesépaikkoja. Ryhdytaankd toimiin!

Maiju Lehtiniemi
Tutkimusprofessori
Merikeskus

Suomen ympaéristékeskus
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1 LUONNON EKOSYSTEEMIPALVELUT

Luonto on kaiken eldmé&n perusta. Nain selkeésti asia ilmaistiin Helsingin
Sanomien péaakirjoituksessa (17.5.2020). Luonto on kaiken eldman perusta.
Kun asiaa hieman miettii, niin ndinhan se on. Ihmiskeskeisesti ajateltuna me
hengitdmme jatkuvasti iimaa, jossa on kehollemme juuri sopivasti happea.
Juomme hanasta vaivattomasti raikasta vetta ja kylmiosta I6ytyy puhdasta ruo-
kaa. Ruuan alkuperaé ei useimmat meista pohdi, olemme vieraantuneet luon-
nosta. EI&man ja arjen perusasiat ovat meilla niin hyvalla mallilla, ettd elamaa
yllapitavia, luonnossa tapahtuvia prosesseja pidetaan itsestadnselvyyksina.

Ympérdiva luonto muodostaa biologisesti toiminnallisia kokonaisuuksia,
ekosysteemeja. Luonnon ekosysteemipalvelut ovat hy6tyja, joita inmiset saa-
vat luonnon eri ekosysteemeisté (Millennium Ecosystem Assessment 2005).
Luonnon ekosysteemipalvelut termina on parikymmenta vuotta vanha ja termi
on syntynyt ekologian ja ekologisen taloustieteen asiantuntijoiden piirissé
(Saastamoinen 2015). Perusajatuksena on luonnon tuottamien aineellisten ja
aineettomien hyoétyjen ja palveluiden, ekosysteemipalveluiden, tunnistaminen
seké arvottaminen. Tavoitteena on yhtdélté luoda yhteistd ymmarrysté ja vuo-
ropuhelua eri toimijoiden vdlille seké toisaalta korostaa luonnosta saatavien
hyotyjen runsautta. Kiteyttéden, ekosysteemipalvelut merkitsevat meille ihmisille
luonnosta saatavaa hyvinvointia. (Saastamoinen, Kniivila, Alahuhta, Arovuori,
Kosenius, Horne, Otsamo & Vaara 2014.)

Enta luonnonvarat, ovatko ne osa ekosysteemipalveluita? Kylla ovat, hy6-
dynnettavat luonnonvarat ovat syntyneet luonnon biologisissa, kemiallisissa
ja fysikaalissa prosesseissa. Ekosysteemipalvelut luokitellaan kansainvalisesti
tuotantopalveluihin, saately- ja yllapitopalveluihin ja kulttuuripalveluihin. Tassa
julkaisussa keskitytdén erityisesti kulttuuripalveluihin, jotka kattavat kaikki
aineettomat ja tavallisesti kulumattomat ekosysteemien palvelut. Yleisesti kdy-
tetty, Euroopan ymparistokeskuksen (EEA) kehittdma CICES-luokittelu (Common
International Classification of Ecosystem Services) pyrkii yndenmukaistamaan
ekosysteemipalveluiden termistd4, jotta EU:n ja jasenvaltioiden ymparistétilin-
pidon, ekosysteemiarviointien ja erilaisten raporttien yhdenmukaisuus paranisi.
Systemaattinen luokittelu luo yhtenaisen perustan ekosysteemipalveluiden mer-
kityksien arvioinnille, seurannalle ja tutkimukselle (Saastamoinen 2015; Saas-
tamoinen, ym. 2014). CICES-luokitus rakentuu viidesta hierarkkisesta tasosta,
joista kirjallisuudessa usein esitetdan yleisluonteisesti kolme ylinté tasoa (kuva 1).
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Kuva 1. Ekosysteemipalveluiden kansainvilinen CICES-luokittelu, kolmannen tason
(Ryhma) esimerkit metsasta (Saastamoinen 2015).

Ekosysteemipalveluiden tunnistaminen seké inmisen ja luonnon vuorovaiku-
tuksien systemaattinen tutkimus lisdd ymmarrystdmme myo6s kokonaisvaltai-
semmin ympdriston tilasta. Tdnd vuonna on mediassa laajasti noussut esiin
kaksi keskeistd ympaéristdhuolta: ilmastonmuutos ja luonnon monimuotoisuu-
den (biodiversiteetin) kdyhtyminen. Mediassa on nostettu naité asioita jopa
paékirjoitussivuilla, koska vuosi 2020 on asetettu virstanpylvaaksi useammalle
kansainvéliselle sopimukselle ja politikkaohjelmalle. Pariisin ilmastokokouk-
sessa (2015) valtiot sopivat, ettd laaditaan pitk&n aikavalin ilmastosuunnitelma,
joka toimitetaan YK:lle vuoteen 2020 mennessa. Vuotta 2020 onkin luonneh-
dittu EU:ssa ilmastopolitiikan vuodeksi. liImastonmuutoksen valilla on kohtalon
yhteys my6s luonnon monimuotoisuuteen, ja vuoteen 2020. Kymmenisen
vuotta sitten Suomi allekirjoitti Biologista monimuotoisuutta koskevan YK:n
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yleissopimuksen (CBD) ja sitoutui Aichi-tavoitteisiin. Tavoitteena oli pysayttaa
luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen ja kansalaisten ymmarryksen liséa-
minen luonnon monimuotoisuuden merkityksesta vuoteen 2020 mennessa.
(Auvinen, Kemppainen, Jappinen, Helidla, Holmala, Jantunen, Koljonen, Kol-
strdm, Lumiaro, Punttila, Venesjarvi, Virkkala & Ahlroth 2020.)

Useat raportit osoittavat, ettd luonnon monimuotoisuus on edelleen
kdyhtymassa ja silld on vakavia vaikutuksia luontoon, sekd myds ihmisten
hyvinvointiin. Luonto ja ihminen sairastavat lopulta yhdessa, kun urbaani
elamantapa ja ihmisen toiminta kaventaa elonpiiria. (Hanski, von Hertzen,
Fyhrquist, Koskinen, Torppa, Laatikainen, Karisola, Auvinen, Paulin, Mékela,
Vartiainen, Kosunen, Alenius & Haahtela 2012.) Euroopan ympéristékeskuk-
sen mukaan, monimuotoisuuden kéyhtymisen suurimpia syita ovat luonto-
tyyppien muutokset, jotka johtuvat maatalouden tehotuotantojarjestelmista,
rakentamisesta, louhinnasta, metsien, merten, jokien, jarvien ja maaperén
liiallisesta hyvaksikaytosta, haitallisten vieraslajien levidmisesta, saastumisesta
ja maailmanlaajuisesta ilmastonmuutoksesta. Luonnon monimuotoisuuden
valtava merkitys eldamén kestavyydelle tekee monimuotoisuuden kéyhtymi-
sesté kansainvalisestikin huolestuttavan ongelman. (Luonnon monimuotoi-
suus 2020.) Suomen biodiversiteettistrategian arviointiraportissa (Auvinen, ym.
2020) nostettiin Suomen luonnon suurimmiksi uhkiksi maatalous, metsétalous,
rakentaminen, saastuminen ja ilmastonmuutos. Siis ihmisen toiminta uhkaa
monitavoin luontoa. Kuinka ihminen ja luonto voisivat eld& vuorovaikutuksessa,
jotta luonnon prosessit mahdollistaisivat ihmisille jatkossakin hyvan elaman
edellytykset? Luonnon ekosysteemipalveluiden maarittely ja konkretisointi luo
eri toimijoille ja toimialoille yhteisen ymmarryksen sek& mahdollistaa vuoro-
puhelun (Kuva 2).

Tassa artikkelissa luodaan kokonaiskuva ekosysteemipalveluista, millaisia
konkreettisia hyttyjd ekosysteemipalvelut tuttavat ihmiselle ja esimerkkeja
nostetaan myds Keski-Suomesta.
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Kuva 2. Tunnistamisesta toimintaan, ekosysteemipalveluiden kehat ja sidonnaisuudet.
Tutkimus on toimintana sidoksissa kulloinkin vallalla olevaan yhteiskunnan tilaan,
politiilkkaan seka taloustilanteeseen. Ekosysteemeji voidaan lisdtd myds merialueet,
tunturit ja urbaanit ekosysteemit. (Saastamoinen ym. 2014.)

Suomi elda metsésta, oli ennen vanhaan tapana sanoa. Mutta maanviljely levisi
Suomeen jo 7000 vuotta sitten ja sitd ennen harjoitettiin metsastysta ja kerailya
(Alenius, Mokkonen & Lahelma 2013). Tuotannolliset luonnon ekosysteemipal-
velut ovat konkreettisia hyddykkeitd, joita ihmiset voivat kdyttéa ravintonaan,
materiaaleina ja energiana. Suomessa biotalouden ytimen ovat muodostaneet
elintarvike- ja metsasektorit, jotka pohjautuvat juuri luonnon ekosysteemien
tuotantopalveluihin (Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja 2019).
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1.2.1 RAVINTO - BIOMASSA

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa

Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet
Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon eldimet ja kalat
Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Luonnon ekosysteemien toiminta perustuu kasvien yhteyttdmiseen (fotosyn-
teesi), jolloin hiiliyhdisteiksi sitoutunut energia mahdollistaa elidyhteisdjen ra-
vintoverkon (Makipaa 2015). Ravinnon tuottaminen liittyy maatalousmaiden
ekosysteemeihin, mutta myds koko maapallon elonpiiriin, silla elintarvikkei-
den tuonti ja kotimaisessa ruokatuotannossa tarvittavien hyddykkeiden tuonti
huomioiden kotimaisen elintarvikealan kotimaisuusaste on noin 78 % (Niemi
& Vére 2017). Ruokaostosten kotimaisuusastetta, hiilijalanjélkea ja vesijalan-
jalkeé voi seurata erilaisin kauppaketjujen tarjoamin sovelluksin.

Kuva 3. Suomalaisen keskimaarainen ravintotase (mukaillen Ruoka- ja luonnonvarati-
lastojen e-vuosikirja 2019, muokannut Janne Laitinen).
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Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet
Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon elidimet ja kalat
Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Ravinto tuotetaan toistaiseksi maatalouden prosessien my6ta, vaikka ruu-
antuotannon irtikytkentdd maataloudesta on tutkimusyhteisdissa ja start up
-yrityksissa tehty jo useita vuosia. Luonnonvarakeskus (Luke) kokoaa vuosit-
tain Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirjan, jossa on koottuna tilastoja
Suomen maataloudesta, metsasektorilta seka kala- ja riistataloudesta. Maa-
talouden ekosysteemien tuotantopalveluista (viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet)
saa kattavan kokonaiskuvan kuvasta 4.

Kuva 4. Suomen maataloustuotannon avainlukuja 2018 (mukaillen Ruoka- ja luon-
nonvaratilastojen e-vuosikirja 2019, muokannut Janne Laitinen).
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Tuotantolukujen euroiksi muuttaminen ja taloudellisen arvon osoittaminen ei
ole yksiselitteisté. Tuottajahinnat eldvat markkinatalouden lainalaisuuksien mu-
kaan ja samalla tuotteella (esim. kanamuna) voi olla erilaisia hintaan vaikuttavia
ominaisuuksia, kuten luomutuotanto. Maatilan k&yttd taloudellisten tilastojen
perusyksikkéna on hamartynyt 1960-luvun lopulta I&htien, jolloin maataloudessa
siirryttiin maatilojen pinta-alaan perustuvasta verotuksesta todellisten tulojen ja
menojen erotuksen verottamiseen. Puhutaan myos tuloista maatilayrittéjaa kohti.
Usein yrittdjépuolisot tydskentelevat yhdessa omistamallaan maatilalla, joten
termi maatilayritys kuvaa selkedmmin yksikkd4, eli maatilaa, jossa harjoitetaan
taloudellista toimintaa. Maatilayrittdjien sivuansiot mutkistavat maatalouden
tulosten tulkintaa entisestdan, esimerkiksi puutarhaviljely ja avomaakasvatus
ovat usein pienimuotoista lisdtointa Keski-Suomessa. Vuonna 2018 Keski-Suo-
messa oli 2 386 maatilayritysta ja alueen maatilayritysten keskiméarainen tulos
oli 12 508 euroa. Maatalouden kokonaistulot Suomessa olivat vuonna 2018
kokonaisuudessaan 4 667 miljoonaa euroa ja maatilatalouden tuloverolain (MVL)
alaisia maatalouden myyntituloja oli 2 697 miljoonaa euroa. Myyntitulot kasvoivat
edellisvuodesta 55 miljoonaa euroa. Tuotantoeldinten ja eldintuotteiden osuus
maatalouden myyntituloista oli noin 56 % ja kasvinviljelytuotteiden osuus noin
27 %. (Maa- ja metsétalousyritysten taloustilasto 2018.) Kasvinviljelysséa luo-
mukaura ja dljykasvit ovat kasvattamassa suosiota paremman markkinahinnan
my6ta. Viljasadosta tosin vain 3 % eli noin 86 miljoonaa kiloa oli luomuviljaa.
(Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja 2019.)

Kuva 5. Maatalouden peltoalan kaytto ja viljasato (mukaillen Ruoka- ja luonnonva-
ratilastojen e-vuosikirja 2019, muokannut Janne Laitinen).
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Tuotantopalveluihin kuuluu myds ravinnoksi kaytettévat luonnossa kasvavat
marijat, sienet ja kasvit, riista ja kalat sek& muut luonnon elaimet. Edelld mai-
nittujen luonnon antimien tuotantopalveluiden tilastointi on tarkentunut, mutta
edelleen arvonmuodostus ja arvonlisdys on kdytdnndssa haastavaa. Koko
véestdd koskevissa ravitsemussuosituksissa suositellaan juureksia, vihannek-
sia, marjoja ja hedelmi& sek& sienid nautittavaksi véhintddn 500 g péivasséa
ja kalan maaraa pitaisi myods lisdta ruokalautasella (Terveytta ruoasta 2018).
Suomen luonnosta saisi pienelld vaivannadlla terveellisen lisén ruokapoytaan.

Luonnonmarjat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet

Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon eldimet ja kalat
Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Suomessa kypsyy 37 syotavaksi kelpaavaa, luonnonvaraista marjaa. Tilasto-
keskuksen vapaa-aikatutkimuksen mukaan liki puolet suomalaisista harras-
taa marjastusta ja kolmannes sienestysta (Hanifi 2019). Vuosittain Suomen
metsissa ja soilla kypsyy arviolta 560-1 100 miljoonaa kiloa metsamarjoja.
Mustikka- ja puolukkasatoja on tutkittu satomallinnuksin ja Keski-Suomen
tuoreilla kankailla odottaa poimijoita keskimaérin yli yhdeksan kilon mustik-
kasato hehtaaria kohti ja kuivahkoilla kankailla vastaavasti yli 14 kilon puoluk-
kasato. Oikein hyvilla marjapaikoilla mustikkaa voi olla liki 20 kiloa hehtaarilla
ja puolukkaa yli 30 kiloa hehtaarilla. (Turtiainen, Salo & Saastamoinen 2005.)
Satojen miljoonien kilojen marjasadosta arviolta vain 40-45 miljoonaa kiloa
kerataan talteen. Tasta maarasta kotitaloudet poimivat noin 30 miljoonaa kiloa
omiin tarpeisiinsa ja tuttaville, teollisuuteen paatyy vain noin 12-15 miljoonaa
kiloa. Kaupallisesti merkittdvimpi& luonnonmarjoja ovat puolukka, mustikka
ja lakka seka vadelma, seka pienessa maérin variksenmarja, tyrni, karpalo,
mesimarja ja pihlajanmarja. (Pummila 2014.) Kansalaiset poimivat luonnon-
marjoja ja sienia omiin tarpeisiin seka sukulaisille ja tuttaville. N&itd maaria ei
Ruokaviraston vuosittaisiin Marsi-tutkimuksiin sisally. Marsi-tutkimuksessa
selvida suuralueittain luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantulomaéarat, poi-
mintahinnat ja poimintatulo (kuva 6).
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Kuva 6. Vuoden 2019 luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantulomairat ja poiminta-
tulot suuralueittain (Luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantulomaarit 2020).

Poimijalle roskaisesta marjasta maksettava korvaus on varsin maltillinen ja
vuonna 2019 kaupallisesti poimituista luonnonmarjoista noin 92 % oli ul-
komaisten poimijoiden keradmia. Marjojen osalta poimintatuloa kertyi koko
Suomesta 17,3 miljoonaa euroa. (Luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantu-
lomaarat 2020). Téna poikkeuksellisena vuonna 2020 nousi erilaisia marja-
kampanijoita, sovelluksia, uusia ostopisteita ja yrityksidkin luonnonmarjojen
poiminnan ympdérille.

Marjojen jalostusaste jad maassamme usein alhaiseksi, elintarviketeolli-
suus kayttad marjaa hilloihin, mehuihin ja jugurtteihin. Suurin osa kaupallisesti
poimitusta luonnonmarjasta paéatyy vientiin. Mielenkiintoista on se, ettd Ruot-
siin viedaan pakastettua mustikkaa ja toisaalta Ruotsista tuodaan pakastettua
mustikkaa liki yhtd paljon. (Luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantulomaarat
2020.) Mustikan tarked markkina-alue on Itd-Aasia, Japani ja Kiina, jossa siitd
valmistetaan ensisijaisesti terveys- ja hyvinvointituotteita. Japanissa mustikka-
uutteen hinta on noin kaksinkertainen, kun raaka-aine on peraisin Pohjolasta.
(Luonnonmarijat n.d.) Konkreettisen esimerkin tarjoaa mustikan arvoketju, joka
havainnollistaa jalostusarvon taloudellisen merkityksen (kuva 7).
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Kuva 7. Mustikan arvoketju, vuoden 2019 Lénsi-Suomen suuralueen mustikan poimin-
tahinnoilla ja vuoden 2020 Jyviaskyldn seudun keskimaariiselld torihinnalla (mukaillen
Ristioja 2016, muokannut Janne Laitinen).

Luonnonsienet

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet

Luonnon kasvit ja sienet
Luonnon elidimet ja kalat
Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Ruokasienten osalta sato- ja keruutilanne on viela ristiriitaisempi kuin luon-
nonmarijoilla. Syétavien sienien vuosisato on arvioitu olevan jopa 1,5-2 miljar-
dia kiloa, mutta sienia poimitaan vuosittain vain 3-15 miljoonaa kiloa. Ldhes
koko poimittu sato (85-90 %) menee poimijoiden omaan kotitalouskayttdon.
Myyntiin poimitaan vuosittain reilut miljoona kiloa ja poimijoiden myydyimmat
sienet ovat herkkutatti, kantarelli, suppilovahvero, haaparousku ja korvasieni.
Luonnonsienista kertyi vime vuonna poimintatuloja yhteensa 0,5 miljoona
euroa, vuonna 2018 poimintatulot olivat 1,2 miljoona euroa. (Luonnonsienet
n.d.; Luonnonmarjojen ja -sienten kauppaantulomaarat 2020.) Pakurikdavan
ja lakkakaavan yhdistaminen metsatalouden kiertoihin on varsin kiinnostava
yhtalé (Juntti 2019).
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Metsdhakkuut muuttavat metsén marja- ja sienilajien esiintymia ja sen
seurauksena luonnollisesti niiden satoja. Valtaosa kauppasienista elda yhteis-
elamaa puiden kanssa ja ovat nain herkempi metsatalouden toimille. Kesta-
vaa metsataloutta harjoitettaessa alueelta 16ytyy kaikenikaisia metsia ja to-
dennakoisesti hakkuussa menetetyn keruupaikan tilalle I16ytyy uusia kohteita
[ahiymparistosta. (Nummi & Hanninen 1997.) Metsasta saatavien tuotteiden
alkuperé voidaan luotettavasti osoittaa metsésertifiointien avulla. Suomessa
on yleisesti kaytdssa kaksi metsédsertifikaattia eli PEFC- ja FSC-sertifikaatit.
Maailmalla on jo myynnissa PEFC- ja FSC-metsasertifioituja luonnontuotteita,
silld sertifiointi on keino kertoa vastuullisille kuluttajille metsanhoidon kaytan-
ndn toimien vastuullisuudesta ja kestdvyydestd. Metsien luomusertifikaatit
ovat myoés yleistymassa. (Vornanen 2019a.)

Luonnon eldimet

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet
Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon eldimet ja kalat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Suomessa metsastyskortin lunastaa, eli maksaa riistanhoitomaksun, vuosittain
noin 300 000 henkil6d ja metsdstys onkin séilynyt yleisend harrastusmuo-
tona. Vuonna 2019 Keski-Suomessa oli 18 247 riistanhoitomaksun maksanutta
metsastdjaa. Metsastajat osallistuvat monipuolisesti riistakantojen seurataan
erilaisilla riistalaskennoilla, havainnoinnilla ja saalistilastoilla. Suomalainen riis-
tatieto on laadultaan ja m&araltdan maailmanlaajuisesti ainutlaatuista. Riista-
tiedolla selvitetddn mm. eldinkantojen alueellista suuruutta ja poikastuotantoa.
Naiden tietojen perusteella voidaan mitoittaa metséstysta kestévasti. Tietoja
kokoavat ja julkaisevat Luonnonvarakeskus sekda Suomen riistakeskus, li-
sdksi metsastijilla on kdytdssddn Oma riista -s&hkdinen palvelu, johon mm.
saaliit ja havainnot kirjataan. (Metsastys n.d.; Metséastys 2016.) Kuvassa 8 on
esitetty vuoden 2019 riistamaéaria. Riistalihan taloudellinen arvo on noin 60
miljoonaa euroa ja koostuu paaasiassa hirvieldmista saatavaan lihan arvoon,
mutta saaliista suurin osa paatyy metsastajien ja heidan lahipiirinsa kayttéon
(Metséastys 2016).
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Kuva 8. Riistamaarat 2019, pylvisdiagrammeissa koko maan riistamaarat yksiléina
jaympyradiagrammissa ryhmiteltyna Keski-Suomen riistamaarat yksilomaarin ilmais-
tuna (Luonnonvarakeskuksen tilastotietokanta 2020, muokannut Janne Laitinen).

Kalat, ravut ja simpukat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet
Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon eldimet ja kalat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Suomalainen syd 15 kiloa kalaa vuodessa, josta kotimaisen kalan osuus on
noin kolmannes (Vedesta ruokapdytaan 2016). Vuonna 2018 Suomen koko-
naiskalansaalis oli 175 miljoonaa kiloa, josta 80 % on kaupallisten kalastajien
pyytamaa silakkaa ja kilohailia (taloudellinen arvo 36 miljoonaa euroa). Mielen-
kiintoista on, ettd Suomesta viedaan ulkomaille leikattua norjalaista lohta, kala-
jatettd ja pakastettua silakkaa (kuva 9). Sisévesilla kaupalliset kalastajat saivat
saaliikseen 5,2 miljoonaa kiloa kalaa, saaliin taloudellinen arvo 14,5 miljoonaa
euroa. Muikku on sisdvesien tarkein saaliskala ja saaliista 80 % pyydystaa kau-
palliset kalastajat. Vuonna 2018 Keski-Suomessa kaupallisen kalastuksen arvo
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oli 1,06 miljoonaa euroa ja saalis koostui pddosin muikusta sekd kuhasta, siian
kaupallinen merkitys on my®s nousemassa. (Ruoka- ja luonnonvaratilastojen
e-vuosikirja 2019.) Sarkikaloja ei juuri arvosteta ravintona, mutta hyvalla tuote-
kehitykselld ja brandaykselld saadaan sérkikaloistakin korkean jalostusasteen
lisdarvotuotteita, kuten korpilahtelainen Jarki Sarki. Keski-Suomessakin on
pyritty siitdmaan kaupallisen kalastusten taitoja Mestari-kisélli-esiselvitys-
hankkeella, jotta ammattikalastajien méara saataisiin sailytettyd. Vuonna 2018
Keski-Suomessa oli rekisterdityneitéd kaupallisia kalastajia 132, joista aktiivisia
oli 56 kalastajaa (Luonnonvarakeskuksen tilastotietokanta 2020).

Kuva 9. Kalan tarjonta ja kdytté Suomessa 2018, yksikkdnd miljoonaa kiloa (mukail-
len Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja 2019, muokannut Janne Laitinen).

Vapaa-ajan kalastus on tarkein toiminnallinen luontoharrastus, noin 1,5 mil-
joonaa suomalaista harrastaa kalastusta. Vuonna 2020 on yli 245 000 ihmista
maksanut kalastuksenhoitomaksun ja lupatulot ovat jo 10 miljoonaa euroa
(Eraluvat 2020). Vapaa-ajan kalastajien ei tarvitse ilmoittaa saaliitaan, vain
kaupalliset kalastajat ilmoittavat saaliinsa. Sisdvesien kalansaaliista vapaa-
ajankalastajat pyytavat 1ahes 90 %, vapaa-ajan kalastajien kokonaissaalis on
22 miljoonaa kiloa. Méaaréllisesti vapaa-ajan kalastajien tarkeimméat saalikalat
ovat hauki, ahven ja muikku, 75 % saaliista kaytetdan ravinnoksi ja elavana
vapautettiin yli 7 miljoonaa kiloa kalaa. Alueellisesti vapaa-ajankalastus painot-
tuu suurten asutuskeskusten ldhelle seké kesdmokkialueille Jarvi-Suomeen.
(Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja 2019; Vapaa-ajan kalastus n.d.)
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Vuotuinen rapusaalis on noin 2,5 miljoonaa rapua. Valtaosa eteldisim-
man Suomen jokirapukannoista tuhoutui 2000-luvun alussa taplarapukantojen
kantaman rapuruton vuoksi. Jokirapukannat ovat paaosin kehittyneet hyvin
tai taantuneet vain vahan siella, missa taplarapukantoja ei ole. Taplaravun
runsastumisen seurauksena Suomen vuosittainen rapujen kokonaistuotanto
ensin kolminkertaistui 2000-luvun alun noin 3 miljoonasta vuosikymmenen
lopun yli 9 miljoonaan rapuun ja palasi 2010-luvun alkupuoliskolla taplarapu-
saaliiden romahduksen my6ta jalleen noin 3 miljoonan ravun tasolle. Vuonna
2017 kaupallisen ravun pyynnin taloudellinen arvo oli 1,19 miljoonaa euroa.
Kaupallinen ravustus pohjautuu I&hinna tépléravun pyyntiin. Téplarapu on
muikun (5 miljoonaa euroa) ja kuhan (1 miljoona euroa) jalkeen kolmanneksi
tarkein saalislaji sisdvesien ammattikalastuksessa vuonna 2010. (Erkamo,
Tulonen & Kirjavainen 2019.) Ravinnon tuotantoon perustuva vesiviljely on
Keski-Suomessa pienimuotoista ja taplarapujen viljely on kokonaan Suomessa
kielletty.

Kaupallinen kalastus ja vesiviljely, kalanjalostusteollisuus ja vapaa-ajan
kalastus muodostavat sinisen biotalouden. Toimialat edustavat vajaata pro-
senttia biotalouden tuotoksesta, arvonlisdyksesta ja tyollisista. (Ruoka- ja
luonnonvaratilastojen e-vuosikirja 2019.)

1.2.2 RAVINTO - VESI

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet
Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon elidimet ja kalat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi

Vesi on elementti, joka yhdistd4 kaikki luonnon ekosysteemit ja mahdollistaa
ekosysteemipalvelut (Saastamoinen ym. 2014). Suomessa pohjaveden laatu
on hyva. Metsdmaa ja harjumuodostelmat suodattavat sadevesia maaker-
rosten |api ja nain lopulta muodostuu pohjavettd. Suomessa pohjavesi on
hyvin l&helld maanpintaa, ja ldhteet ovat pohjaveden maanpaaéllisia purkau-
tumiskohtia. Suomen ympaéristékeskus (SYKE) selvitti vuonna 2014 vettd
ympari vuoden antavien lahteiden méarédn Suomessa. Léydettiin 32 383 kar-
toille merkittyd lahdettd, joista monet ovat pienid, mutta joukossa on myoés
useiden hehtaarien laajuisia lahteikkoja ja tihkupintoja. Keski-Suomessa on
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3 303 lahdetta ja lahteiden tiheys maastossa on Suomen toiseksi suurinta,
19,77 1d8hdetta sataa nelidkilometria kohti. (Kuusisto 2014). Maailman pullo-
tetun veden markkinat on arvioitu olevan pian 300 miljardia euroa (Makkonen
2020). Keskisuomalaisessa (19.9.2020) kerrottiin, kuinka keskisuomalaista
l&hdevettd ryhdytdén pian viem&an maailman markkinoille. Toimitusjohtaja
kertoo, ettd vetta kylla riittdd, mutta myynti onkin vaikeampaa. (Keskisuoma-
laista lahdevetta vientimarkkinoille 2020.) Toimitusjohtajan lausunto kuvastaa
ihmisten késityksia ekosysteemipalveluiden bulkkiluonteesta, luonto tarjoaa
meille paljon kaikenlaista.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen suositus on juoda 1-1,5 litraa vuo-
rokaudessa (Muista vedenjuonti, valta nestehukka 2020). Harva meisté enda
juo vettd lahteesta tai omasta kaivosta. Jos haluat 16ytaa lahteitd, niin maas-
tokartoilta voi niita tunnistaa ja internetisséd on myds sivustoja l&hteiden 16y-
tAmiseksi. Lahdevettd juodaan aina omalla vastuulla, mutta rakennettujen
lahteiden rakenteiden kunnosta vastaa alueen omistaja (kuva 10).

Pohjaveden laatu on siis Suomessa varsin hyva ja pohjavettd kaytetadnkin
talousvetena lahes sellaisenaan ilman vedenkasittelya. Pintavesien laatu ei ole
niin hyva talousveden raakavetena ja talléin vaaditaan enemman vedenkasitte-
lyd, miké nostaa kustannuksia ja vaikuttaa myds talousveden ominaisuuksiin.
Vesilaitosten jakamasta talousvedesta onkin noin 65 % pohjavetta, tdhén
osuuteen sisaltyy myos tekopohjavesi, jota valmistetaan johtamalla pintavetta
pohjavesialueiden maaperaén. Pohjavesiesiintymét ovat kuitenkin erityisen
alttita vedenlaadun muutoksille, koska ne ovat suhteellisen matalia, pieni-
alaisia ja suojaavat maakerrokset ovat yleensa ohuita ja vettd hyvin johtavia.
(Pohjaveden esiintyminen ja muodostuminen 2019; Veden laatu ja kayttd n.d.)
Keski-Suomen tarkeimmat pohjavesivarat ja -alueet ovat hyvin vetta johtavissa
jaatikkodjokimuodostumissa ja reunamuodostumissa. Reunamuodostumista
huomattavin on Sisd-Suomen reunamuodostuma, joka kulkee lounaasta Jam-
sastd Jyvaskyldn kautta koilliseen Adnekoskelle. Keski-Suomen ELY-keskus
tarkistaa ja luokittelee maakuntamme pohjavesialueet (278 kpl) maaraajoin
ja tiedot paivitetdan ymparistéhallinnon POVET-pohjavesitietojarjestelmaan.
(Pohjavesialueet — Keski-Suomi 2020.)

Suomalaisten vedenkayttda on tutkittu Motivan ja Tyotehoseuran toimesta
Kestava veden kayttd -projektissa, kyselyn vastausten mukaan suomalai-
set kayttavat 119 litraa juotavaksi kelpaavaa vettd vuorokaudessa, padosin
peseytymiseen (Veden kulutus 2020). Veden puhdistuksen ja jakelun talou-
dellinen arvo oli 470 miljoonaa euroa vuonna 2018 (Luonnonvarakeskuksen
tilastotietokanta 2020.)
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Kuva 10. Lahteista juodaaan omalla vastuulla, rakennetuista lahteista vastuu raken-
teiden kunnosta on alueen omistajalla. (Janne Laitinen)

1.2.3 MATERIAALIT — BIOMASSA

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa
Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista
Materiaalit kasveista ja eldimista maatalouteen
Elioston geneettiset resurssit

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi

Luonnon ekosysteemien materaalituotannon hyddyt perustuvat biomassaa,
eli eloperaisiin materiaaleihin, seké vedenkiertoon luonnossa. Paaosa bio-
massasta syntyy metsaekosysteemeissa metséteollisuuden kayttéén ja mo-
nenlaisia eloperdisia materiaaleja saadaan my®s maatalouden prosesseista.
Suomessa suoekosysteemit ovat tuottaneet vuosisatojen kuluessa suomaille
turvekerroksia, joita ihminen on monipuolisesti kdyttanyt.
Luonnonvarakeskus koostaa Biomassa-atlasta, josta |0ytyy metsébio-
massoja kuvaavaa varanto- ja potentiaalitietoa. Varantotieto on peraisin mo-
nilahteisesta valtakunnan metsien inventoinnista (MVMI), josta selvida metsien
puuston kokonaisbiomassan puun eri osiin luokiteltuna. Potentiaalitieto puo-
lestaan kuvaa metsdhakkeen hankintamahdollisuuksia eli sitd osaa biomas-
saa, joka ei paaosin kelpaa metsateollisuuden ainespuuksi, mutta voitaisiin
korjuusuosituksia noudattaen hankkia muuhun tarkoitukseen. (Metsé n.d.)
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Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa

Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista
Materiaalit kasveista ja eldimistd maatalouteen
Elioston geneettiset resurssit
Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi

Luonnosta ihminen hyédyntéé erilaisia kuituja ja materiaaleja omiin tarpei-
siinsa. Tekstiiliteollisuus hyédyntaa eldinperaisia kuituja, kuten villoja, sekd
kasviperaisia kuituja, kuten puuvillaa. Eldainkuidut valmistetaan yleensa elainten
karvasta, jolloin villa keritd&n lampaasta, karstataan ja kehratdan langaksi.
Eldinkuidut ovat kemialliselta koostumukseltaan valkuaisaineita. Suomessa
elainkuituja saadaan esimerkiksi lampaista (villa), vuohista (mohair), alpakoista
(alpakka) ja kaneista (angora). (Eldinkuidut n.d.)

Kasvikuituja valmistetaan eri kasvinosista, kuten varsista ja lehdista. Kas-
vikuidut jaetaan runkokuituihin (pellava, hamppu ja nokkonen), siemenkuituihin
(puuvilla) ja lehtikuituihin (manilla). Muita kasvikuituja on mm. tupasvilla. Kasvikui-
dut ovat kemialliselta koostumukseltaan selluloosaa. (Kasvikuidut n.d.) Jyvasky-
laldinen Spinnova kehittda puukuituja (selluloosa) tekstiiliteollisuuden tarpeisiin.

Soilla ja turpeella on meille suomalaisille erityinen suhde. Vaaleaa, vahan
maatunutta rahkaturvetta kdytetdan eldinten kuivikkeena, imeytysturpeena
ja kasvuturpeena. Tummaa, pitkélle maatunutta turvetta kéytetdan puutarha-
ja avomaaviljelyssd kasvualustoina, maanparannusaineena ja lannoitteena.
Jonkin verran turvetta hyédynnetadn myds kosmetiikassa, kylpy- ja hoitotur-
peena seka tupasvillakuituja tekstiileissa. Turvetta kaytetaan vuosittain edella
mainittuihin tarkoituksiin 1,5-3 miljoonaa kuutiometria, se on vajaa 10-15 %
Suomessa vuosittain tuotetusta turpeesta. (Turveinfo n.d.)

Metsaekosysteemit tuottavat valtaosan téssa tarkasteltavista kuiduista ja
materiaaleista. Suomen metsien puuston tilavuus on 2,5 miljardia kuutiometria
ja puuston vuotuinen kasvu on 108 miljoonaa kuutiometrid. Suomassa puut
kasvavat hyvin, seké puuston tilavuus ettd kasvu ovat suurentuneet edelliseen
metsien inventointiin verrattuna. Metséateollisuuden hakkuiden méaéria suh-
teutetaan edelld mainittuihin inventointitietoihin ja taten puhutaan kestéavista
hakkuuma&arista. Vuonna 2018 runkopuun hakkuukertyma oli ennatykselliset
78 miljoonaan kuutiometria (kuva 11) ja puuntuotannollisesti kestavista hak-
kuumahdollisuuksista korjattiin koko maassa 93 %. Pienpuu hakattiin téysi-
madaraisesti eli 100 % ja tukkipuusta 83 %.
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Kuva 11. Suomen metsavarat ja metséateollisuuden puunkayttd (mukaillen Luonnon-
varakeskus 2019, muokannut Janne Laitinen).

Metséteollisuustuotteiden valmistukseen kului 74 miljoonaa kuutiometria,
eniten puuta hyddynsi selluteollisuus (kuva 12), ja metsateollisuuden koti-
mainen liikevaihto oli 32,7 miljardia euroa. (Ruoka- ja luonnonvaratilastojen
e-vuosikirja 2019.)

JAMK 29



Kuva 12. Metséteollisuuden puunkaytté vuonna 2019 (SVT 2020; Luonnonvarakeskus
metsateollisuuden puunkayttd 2020, muokannut Janne Laitinen).

Keski-Suomessa luonnon ekosysteemipalveluista juuri tuotantopalvelut (laajasti
biotalous) herattavét eniten keskustelua. Maakunnassa on pitkét metsatalous-
perinteet puuhiomoineen, sahoineen ja paperitehtaineen. Nailla laitoksilla ja
tehtailla on tarve puuraaka-aineelle ja Keski-Suomen metsét on viritetty metsate-
ollisuuden tarpeisiin. Vuonna 2018 Keski-Suomessa hakattiin ennatysmaara, 6,7
miljoonaa kuutiota teollisuuspuuta (Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja
2019). Suomen metsét ovat nuorentuneet ja kiertoajat lyhentyneet (kuva 13).

Kuva 13. Keski-Suomen puuston ikdjakauma suhteessa koko Suomen puuston ikéja-
kaumaan, valtakunnan metsien inventointien (VMI) perusteella (Suomen metsétilastot
2019, muokannut Janne Laitinen).
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Materiaalit kasveista ja eldimistd maatalouden kaytt6on

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa
Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista

Materiaalit kasveista ja eldimistd maatalouteen

Elidston geneettiset resurssit
Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi

Paatuotannon sadolla tarkoitetaan Luonnonvarakeskuksen Biomassa-atlaksen
mukaan kasvinviljelyn paatuotetta, kuten viljoilla jyvia, perunalla mukuloita,
rehunurmilla korjattavan kasvuston maéra ja éljykasveilla siemensatoa. Paa-
tuotannon sato kaytetéén eri tarkoituksiin kuten ruuan, rehun tai bioenergian
tuotantoon. Viljojen ja dljykasvien siemensadon sivutuotteena syntyy olkea
ja varsibiomassaa. Peruna- ja juurikasveista naatit jadvat hydédyntamatta ra-
vinnoksi. Maanviljelysmaiden ekosysteemipalveluista, kuten luonnonhoito-
nurmista ja viherkesannoista, muodostunut biomassa on hyédynnettavissa
suojavyohykkeiden nurmikasvuston tapaan. (Pelto n.d.) Eldintuotannossa,
metsateollisuudessa ja elintarviketeollisuudessa syntyy myds sivuvirtoja, joita
voidaan hyddyntad maataloudessa (kuva 14). Yleisesti puhutaan ravinnekier-
ratyksesta ja kierratyslannoitteista.

Kuva 14. Ravinnerikkaiden biomassojen virrat Suomessa (Riiko 2018).
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Naiden orgaanisten, ravinnerikkaiden biomassojen hyédyntédminen on usein
kiinni poliittisesta tahdosta ja hyddynnettévista teknologioista. Jarki Lannoite
-hankkeen loppuraporttiin haastateltiin yrityksia, jotka tekevét liiketoimintaa
ravinteiden kierrattdmiselld. Lanta palautuu paéosin takaisin kiertoon lannoit-
teena, mutta ongelmana on sen epatasainen jakautuminen maantieteellisesti
ja osin heikko hyvaksikayttdaste. Myds jatevesilietteista, biojatteestd ja liha-
ja luujauhosta olisi mahdollista kierrattda fosforia nykyista tehokkaammin.
(Riiko 2018.)

Biomassojen kaytté maanparannukseen kompostointiprosessien kautta
on perinteinen tapa ja viime vuosina onkin syntynyt biomassoja hyddynta-
via bioenergiaratkaisuja. Madatysjaanndksen jatkojalostusta on Suomessa
toistaiseksi viela véhén, eikd markkinoilla ole montaa viljelijdiden tarpeisiin
optimoitua kierratyslannoitetuotetta (Seppéanen, Laakso & Luostarinen 2018).
Keski-Suomessa Kalmarin tilalla on tehty biokaasun parissa pioneerity6té jo
usean vuosikymmenen ajan.

Elioston geneettiset resurssit

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa
Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista
Materiaalit kasveista ja eldimistd maatalouteen

Eliéstdn geneettiset resurssit

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi

Kaikki luonnon ekosysteemit muodostavat elidstdlle toimintaympérist6ja, jossa
eliét voivat elda ja lisdantya eli geneettinen vaihtelu mahdollistuu. Etenkin
luonnonsuojelualueet ja muut tarkeat elinymparistét ovat térkeita luontoym-
péaristdja elidlajien monimuotoisuuden turvaamiseksi.

Luonnon ekosysteemien uhanalaisuusarviointi toteutetaan Suomessa Kan-
sainvélisen luonnonsuojeluliiton (IUCN) globaaliin k&yttd6n sopivalla arvioin-
timenetelmalla, luontotyypeille tarkoitetulla IUCN:n Red List of Ecosystems
-arviointimenetelmalla. Luontotyyppi on kasite, joka maarittelee rajattavissa
olevia maa- tai vesialueita, joilla vallitsevat samankaltaiset ymparistétekijat ja
elidsto ja jotka eroavat ndiden ominaisuuksien perusteella muista luontotyy-
peistd. Suomessa on 420 luontotyyppia. (Kontula & Raunio 2018.)
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TAULUKKO 1. Luontotyyppien jakautuminen Eteld-Suomen suuralueella

uhanalaisuusluokkiin eri luontotyyppiryhmissa (Kontula & Raunio 2018).

[tameri Itdmeren  Sisdvedet Suot Metsat Kalliot ja Perinne- Kaikki
rannikko jarannat kivikot biotoopit
kol % kel % kel % kel % kel % kel % kel % kel %

Etel&-Suomi

LC,séilyva % B3 1 %7 9 13 4 68 0 00 18 49 0 00 57 180
NT, silmalpidettavi 4 95 7 158 7 185 1 17 6 176 1 % 0 0,0 ¥ 14
U, vaarantunut 5 19 12 7 6 15 17 B8 15 441 5 11p 0 00 60 189
EN, erittain uhanalainen 5 19 12 %7 9 173 18 305 9 25 7 168 2 48 62 196
CR, &érimméisen uhanalainen 0 00 2 44 3 58 B 71 3 88 0 00 0 %2 64 202
CO0, hévinnyt 0 0,0 0 00 0 0,0 0 00 0 0,0 0 00 0 0,0 0 00
DD, puutteellisesti tunnettu 1% 33 0 00 18 up 3 51 129 247 0 00 B 120
Yhteensé 421000 45 1000 52 1000 50 1000 3% 1000 43 1000 4 1000 317 1000
Uhanalaiset 0 288 % 578 B M 51 864 7 W& 12 9 & 1000 18 587

Keski-Suomessa on lakisdateiset suojelualueet ja talousmetsien monimuotoi-
suuden suojelukohteen yhteenlaskettuna suojeltu metséa- ja kitumaa-alasta
5,3 %, 73 200 hehtaaria. Keski-Suomen soista vain 21 % on luonnontilai-
sia (71 000 ha) ja suomaita on ojitettu 2009-2018 valisend aikana kaikkiaan
8 000 hehtaaria. (Luonnonvarakeskuksen tilastokanta 2020.) Etela-Suomen
alueella 86 % suoluontotyypeistéd on uhanalaisia (taulukko 1) ja uhanalaisuuden
suurin syy on soiden ojitus ja turpeennosto. Metsaluontotyypeistd 79 % on
uhanalaisia ja ensisijainen syy on nykymuotoinen metsétalous. Perinnebio-
toopeista 100 % on uhanalaisia ja suurin syy on maatalouden toimintatapojen
modernisoituminen. Ihmisen voimakkaasti muokkaamat ympéaristét edusta-
vat suurelta osin viimeisten 50 vuoden aikana luontotyypeista tapahtunutta
poistumaa. Saman aikaisesti osa luontotyyppien esiintymistd on muuttunut
toisiksi luontotyypeiksi. (Kontula & Raunio 2018.) Suojelualueet eivét yksin riita
turvaamaan lajien séilymistd, vaan monimuotoisuus on huomioitava kaikessa
luonnonvarojen ja maa-alueiden kaytoéssa (Uusi arvio 2019).

Suomessa elda yli 40 000 elidlajia. Elididen osalta tehtiin viides uhanalai-
suusarviointi vuonna 2019 (Punainen kirja), arvioinnin kohteena olivat Suo-
messa luonnonvaraisina ja luontaisella levinneisyysalueellaan vakinaisesti
elavat ja hyvin tunnetut eliét. Suomen elidstoé koostuu erilaisen levidmishis-
torian omaavista lajeista: alkuperéisista lajeista, jotka ovat asettuneet Suo-
menniemelle jo ennen ihmisen saapumista, aina tuoreempiin tulokaslajeihin.
Suomessa on myos lajeja, jotka eivat lisddnny alueella ja niiden selviytyminen
on riippuvainen luonnon tarjoamista resursseista. (Hyvérinen, Juslén, Kemp-
painen, Uddstrom & Liukko 2019a.) Viides uhanalaisuusarviointi osoitti, etta
Suomen luonto kdyhtyy edelleen (kuva 15).
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Kuva 15. Yli kolmannes Suomen linnuista ja sammalista on uhanlaisia (Uusi arvio 2019).

Suurin syy uhanalaistumiseen on lajien elinympéristdjen vdheneminen ja
pirstoutuminen, seka elinymparistéjen laadullinen heikkeneminen (kuva 16).
Metsien talouskayttd on ensisijaisena uhanalaisuuden syyna 733 lajin uhan-
alaisuudelle (27,5 % uhanalaisista lajeista). Kdytanndssa metsien talouskaytto
muuttaa metséelinymparistdja, tarkemmin ottaen lahopuun ja vanhojen met-
sien tai kookkaiden puiden vdheneminen sekd metsdmaiden uudistamis- ja
hoitotoimet. Aktiivisia suojelu-, ennallistamis- ja hoitotoimenpiteita tulisi mer-
kittavasti lisata erityisesti soiden ja lintukosteikkojen lajiston turvaamiseksi.
(Hyvarinen, Juslén, Kemppainen, Uddstrom & Liukko 2019b.)

34 JAMK



Kuva 16. Uhanalaisia lajeja elda eniten metsissi ja perinneympaéristéissa (Uusi arvio
20109).

Mitéd useampia yksil6ita tiettya elidlajia esiintyy, sitd runsaammat ovat geneet-
tiset resurssit eli potentiaali geneettiselle vaihtelulle. Esimerkiksi maakunta-
kalamme, jarvitaimenen geneettista resurssia on tutkittu melko paljon, mm.
Koljonen tutkimusryhmineen vuonna 2018. Eliéstén geneettisen resurssin
selvittdminen on nykyaikanakin ongelmallista. Elinymparistdjen nopeat muu-
tokset ja lajien uhanalaistuminen haastavat perinteiset tutkimusmenetelmat,
jotta saadaan riittdvan nopeasti kattava tietopohja elidstdsta. Tarvitaan uusia
tutkimusmenetelmia, silla esimerkiksi pienikokoisia lajeja on paljon ja niiden
erottaminen rakenteellisten tuntomerkkien kautta on hidasta ja tydlasta. Hyvan
esimerkin tarjoavat monet maaperéssa elavét, ekologisesti tarkeat lajiryhmat,
kuten sukkulamadot, jotka tunnetaan yha erittdin huonosti. Teknologia on
kehittynyt ja genetiikassa DNA-sekvenssien (DNA-viivakoodi) kayttd on li-
sadntynyt. Kansallisessa viivakoodihankkeessa (FinBOL) on rakennettu 20 000
elidlajia kattava suomalainen DNA-viivakoodivertailukirjaston. (Hyvarinen, Jus-
Ién, Kemppainen, Uddstrom & Liukko 2019c.)

Luonnonvarakeskus vastaa Suomen 44 geenireservimetsén suojelusta,
hoidosta ja raportoinnista. Metséat sijaitsevat eri ilmastovyéhykkeilla ja puut
kasvavat tutkimusmetsissé, Metsahallituksen hallinnoimissa monikayttémet-
sissd, metsdyhtididen mailla, luonnonsuojelualueilla ja yksi metsista on yksi-
tyisomistuksessa olevalla maalla. Tavoitteena on suojella puulajien perimaa
mahdollisimman monimuotoisena luonnon olosuhteissa, alkuperaiselld kas-
vupaikalla. Naiss& metsien vaalitaan mannyn ja kuusen seké hies- ja raudus-
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koivujen perimaa. (Geenimetsareservit n.d.) Suomessa on 120 rekisterditya
siemenviljelystd, joissa kasvatetaan talousmetsiin istutettavia puuntaimia.
Mannyn osuus on 75 %. Lisdksi Suomen taimitarhoilla kasvatetaan puun-
taimia. Vuonna 2019 taimitarhat tuottivat 174,5 miljoonaa puuntainta ja kuusen
osuus oli 70 %. (Yl&-Tuuhonen 2020.) Siemen Forelia Oy on Pohjoismaiden
suurin metsdpuiden siementuottaja. Yrityksen kotipaikka on Jyvéskyla ja
Saarijarvella on siementen karistamo. Kapyjen kerays vaatii maanomistajan
luvan, mutta jos on verottoman taskurahan tarvetta niin kannattaa suunnata
hakkuuaukoille. (Kapyjen keruuopas 2020.)

1.2.4 MATERIAALIT - VESI

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa
Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista
Materiaalit kasveista ja eldimistd maatalouteen
Eliston geneettiset resurssit

Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi

Maapallolla on valtavat vesivarat, mutta 97 % vedesta on liian suolaista ih-
misten kaytettdvaksi. Suuri osa makeasta vedesté osa on jaatikoilla ja maan
uumenien pohjavesiesiintymissa. Ihmisten on jaettava vesivarat myds kaikkien
makean veden ja maaekosysteemien eldvien organismien kanssa. (Nikula
2012))

Suomessa vesien kaytodn ja suojelun suunnittelua on harjoitettu 1960-lu-
vulta [ahtien, kun ensimmaéinen vesilaki astui Suomessa voimaan vuonna 1961.
Veden kiertoon luonnon ekosysteemeissa vaikuttaa ihmisen toiminta, etenkin
laajasti tarkasteltuna alueiden maankayttd, seka valuma-alueiden maa- ja
metséatalous. Vesien kaytdn suunnittelua on itse asiassa tehty pidempaéan kuin
valtion metsien luonnonvarasuunnittelua. (Saastamoinen ym. 2014.)

Kulutamme vetta valtaosan aivan muuhun kuin juomavetena tai ruuan-
laitossa (Veden kulutus 2020). Elamme globaalissa maailmassa ja harvoin
mietimme, ettd veden kulutus on paljon muutakin kuin vain hanasta lasketun
veden kuluttamista. Kun kulutamme raaka-aineita, tuotteita ja tarvikkeita,
niiden valmistamiseen on kulunut myés vetta, puhutaan epésuorasta veden-
kulutuksesta (kuva 17). Lahes puolet suomalaisten vesijalanjaljesta jaa ulko-
maille. Suomessa lahinna maatalouden kasteluvesina kaytettiin 4,36 miljoonaa
kuutiota vettd vuonna 2010 (Luonnonvarakeskuksen tilastotietokanta 2020).
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Kuva 17. Suomen vesijalanjaljen jakautuminen eri sektoreille ja tuoteryhmien osuus
vesijalanjaljesta (Nikula 2012, muokannut Janne Laitinen).

1.2.5 ENERGIA - BIOMASSAPERUSTEINEN ENERGIA

Tuotantopalvelut > Energia > Biomassaperusteinen

Kasvi- ja eldinbiomassa
Tuotantopalvelut > Energia > Mekaaninen energia

Energian perusolemuksen ymmartaminen on syyté kerrata. Menematté sen
syvemmin tieteenhistoriaan, niin tietyt luonnontieteiden lainalaisuudet on vain
hyvéksyttava. Suurin osa maapallolla olevasta energiasta on perdisin aurin-
gosta. Energia liittyy kaikkiin luonnossa tapahtuviin ilmiéihin ja luonnon eri
prosesseissa energia muuttuu toiseen muotoon. Usein energian olomuotoa
pitdd muuttaa, jotta energia saadaan kaytettdvadn muotoon. Energialdhteiden
tuttu kahtiajako uusiutumattomiin ja uusiutuviin energioihin auttaa ymmartéa-
maan luonnon ekosysteemien merkittéva roolin energia-asioissa.
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Vuonna 2018 maailman kokonaisenergian kulutuksesta 75 % on tiukasti
fossiilista alkuperaa, uusiutuvan energian osuus oli 11 %. Suomessa Tyo- ja
elinkeinoministerid on tuottaa uusiutuvan energian toimialaraportteja ja koos-
taa kattavasti tietoja energia-alalta. Kuva 18 selvittdd Suomessa kéaytettavén
kokonaisenergian lahteet, sek& uusiutuvien energialdhteiden tuotannon osuu-
det, luoden kokonaiskuvan biomassaperusteisten ja mekaanisen energian
osuuksista.

Kuva 18. Kokonaisenergian kayttd energialdhteittain ja oikealla uusiutuvien energia-
lahteiden kokonaisutuotannon jakautuminen vuonna 2018 (Alm 2019, muokannut
Janne Laitinen).

Kasvi- ja eldinbiomassa perusteinen energia

Tuotantopalvelut > Energia > Biomassaperusteinen
Kasvi- ja eldinbiomassa

Tuotantopalvelut > Energia > Mekaaninen energia

Metsissé ja pelloilla kasvavista biomassoista sekéd yhdyskuntien, maatalouden
ja teollisuuden energian tuotantoon soveltuvista orgaanisista sivujakeista val-
mistetaan biomassapolttoaineita. Biomassat ovat eloperdisia, fotosynteesin
kautta syntyneitd kasvimassoja. Biopolttoaineilla tarkoitetaan nestemaisia ja
kaasumaisia lilkkenteen biopohjaisia polttoaineita. Bionesteilla taas tarkoite-
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taan s&hkdn- ja ldammaodntuotannon biopohjaisia ja nestemaisia polttoaineita.
(Alm 2018.)

Puupolttoaineet ovat Suomen merkittévin energialdhde ja kattoivat ener-
gian kokonaiskulutuksesta 27 %. Energiana kéytettdvan metsahakkeen raaka-
aineena ovat metsateollisuuden ainespuun hakkuissa syntyvét sivuvirrat, ku-
ten latvus- ja oksamassat ja kannot sekd nuoren metsan kunnostuksessa
ja ensiharvennuksessa korjattava pienpuu. Uudistushakkuualoille jadvasta
latvusmassasta, kannoista ja ainespuuksi kelpaamattomista runkopuista osa
korjataan talteen ja kdytetddn hyvéksi energiantuotannossa. Nuoren metsan
kunnostuksessa ja ensiharvennuksessa puiden pienen koon vuoksi hakkuutu-
loja syntyy usein vain vahan, jolloin pienpuut saatetaan myyda energiapuuksi
metsanhoidon kannattavuuden parantamiseksi. Kiinteita puupolttoaineita kului
vuonna 2018 yhteensa 27 miljoonaa kuutiometrid, josta metsateollisuuden
jate- ja sivutuotepuuta ja niistd valmistettuja jalosteita sekd kierratyspuuta
oli 16 miljoonaa kuutiometrid. (Ruoka- ja luonnonvaratilastojen e-vuosikirja
2019; Metsa n.d.)

Turpeen energiatuotannosta ollaan luopumassa hallitusti. Energiantuotan-
toon kéytetaan pitkalle maatunutta, korkean hiilipitoisuuden ja suuren lamp6-
arvon omaavia turvemassoja. Turpeen osuus kaukolammon tuotannossa on
viime vuosina ollut 10-15 % ja monissa maakunnissa turpeen osuus kauko-
[Ammoén tuotannosta on lahes neljannes. (Turveinfo n.d.) Suomessa kaytettyjen
energialdhteiden kokonaisuudesta turpeen osuus on 5 % (Alm 2019).

Pelloilta hyédynnettéavid biomassoja ovat mm. oljet ja pilaantunut rehu,
mutta myds tarkoituksella viljellyt energiakasvit, kuten ruokohelpi ja 8ljykas-
vit (mm. rypsi). Peltobiomassoja kaytetdan kiinteind energialahteina polttaen
tai biokaasuksi madattaen. Oljykasveista voidaan esterdintiprosessin kautta
tehda polttoaineita ja tarkkelyspitoisista kasveista, kuten sokerijuurikkaasta
kaymisteitse etanolia. (Energiaa pelloilta 2020.) Suomessa biopolttoainei-
den kayton ja jalostamisen lisddmisessa on mahdollisuus hyddyntda seké
maailmanmarkkinoilla olevia raaka-aineita ettd kotimaassa tuotettuja raaka-
aineita. Maailmalla k&ytetyimpien biopolttoaineiden, kuten etanolin ja biodie-
selin, raaka-aineita ovat sokeriruoko, maissi, soija, auringonkukansiemenet,
puuhake, selluloosa ja dljypalmu. (Alm 2018.) Tropiikin palmudljyviljelmia on
syytetty jopa uuskolonialistisiksi plantaaseiksi ja ekologisesti yhtalé on kes-
tamaton, jos sademetsia kasketaan téllaisen monokulttuurin tielta.

Biokaasua tuotetaan madattdmalla orgaanista ainesta reaktorilaitoksissa.
Biomassana kaytetdan lantaa, kasvi- ja eldinperaisia jatteité tai yhdyskuntien
jatevesilietteitd. Hapettomissa olosuhteissa bakteerit hajottavat orgaanista
ainesta ja syntyy metaanista ja hiilidioksidista koostuvaa biokaasua. Myo6s
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kaatopaikoilla muodostuu orgaanisten jatteiden hajotessa vastaavaa kaasua,
jota kutsutaan kaatopaikkakaasuksi. (Alm 2018.)

Uusiutuvan energian toimialaraportin mukaan (Alm 2019) Keski-Suomessa
oli vuonna 2017 138 toimipaikkaa ja alalla oli 205 miljoonan euron liikevaihto.

1.2.6 ENERGIA — MEKAANINEN ENERGIA

Tuotantopalvelut > Energia > Biomassaperusteinen
Kasvi- ja eldinbiomassa

Tuotantopalvelut > Energia > Mekaaninen energia

Perinteisesti luonnon ekosysteemien tuottama mekaaninen energia on ollut
domestikoitujen eldinten mahdollistamaa vetoenergiaa. Suomessa on kaytetty
hevosia maa- ja metsatdissa tydeldimina ja pohjoisessa poroilla on ollut ny-
kyisté laajempi kdyttétarkoitus. Nykydén veto- ja valjakkokoirilla on merkitysté
[&hinn& luontomatkailussa.

Uusiutuvana energiana tuuli on nostettava mekaanisen energian ryhmaan.
Teknisesti tuulivoima on tuulen eli ilman virtauksen liike-energian muuntamista
tuuliturbiineilla akselin py6rimisenergiaksi, eli mekaaniseksi energiaksi, joka
muunnetaan tuuligeneraattorissa sdhkoksi (Tuulivoima 2020). Tuulivoima on
Keski-Suomessa varsin ajankohtaista, sillda Suomen Tuulivoimayhdistyksen
(2020) mukaan Keski-Suomessa on vireilld 17 projektia, jotka kasittavat 191
tuulivoimalaa. Viime aikoina on uutisoitu tankalaisen valmistajan tuulivoima-
loiden lapojen irtoamisista myds Suomessa, nahtévaksi jaé miten tapahtuneet
vaikuttavat uusiin tuulivoimaprojekteihin.

Samalla teknisell linjauksella myds vesivoima voidaan nostaa mekaanisen
energian ryhmaéan. Keski-Suomessa on muutama pienvesilaitos (Vaajakoski,
Leuhunkoski, Hilmonkoski, Kuhankoski). Laukaan Kuhankosken voimalaitok-
sen uusimisaikeet nostivat esille maakuntakalamme jarvitaimenen elinolosuh-
teet ja arvokeskustelun aihepiirin ymparilla (Kannanotot 2019).

40 JAMK



1.2.7 YHTEENVETOA LUONNON EKOSYSTEEMIPALVELUIDEN
TUOTANTOPALVELUISTA

Tuotantopalvelut > Ravinto > Biomassa
Viljellyt kasvit ja tuotantoeldimet

Luonnon kasvit ja sienet

Luonnon eldimet ja kalat

Tuotantopalvelut > Ravinto > Vesi
Tuotantopalvelut > Materiaalit > Biomassa
Kuidut ja materiaalit kasveista ja eldimista
Materiaalit kasveista ja eldimista maatalouteen
Elioston geneettiset resurssit
Tuotantopalvelut > Materiaalit > Vesi
Tuotantopalvelut > Energia > Biomassaperusteinen
Kasvi- ja eldinbiomassa

Tuotantopalvelut > Energia > Mekaaninen energia

Yleisessd keskustelussa luonnon ekosysteemipalvelut terminé ei vield ole
laajasti kdytdssa. Osasyyna on varmasti termin ja ekosysteemipalveluiden osa-
alueiden kokonaisvaltainen luonne. lhmisten olisi ymmarrettava hyvin laaja-
alaisesti luonnossa tapahtuvia prosesseja ja syy-seuraussuhteita. Luonnon
ekosysteemien tuotantopalvelut on kokonaisvaltaisempi kasite kun yleisesti
kaytettava biotalous. Toisaalta biotalouden alla on paljon olennaisia luonnon
ekosysteemien tuotantopalveluita (kuva 19). Ympéristoliiketoiminnalla tarkoi-
tetaan tuotantoa, joka estda ympariston pilaantumista tai sdastaa luonnonva-
roja, toisin toimiala ei kuulu biotalouden alle. Ympaéristétoimialan tuotanto on
tuotteiden, palveluiden tai teknologian tuottamista ja on osa kansainvalista
ympéristotilinpidon tilastointikehikkoa (Ympéristdliiketoiminta 2020). Luonnon
ekosysteemipalveluiden tuotantopalveluiden muuttaminen euroiksi auttaa
ymmartdmaén niiden taloudellisen merkityksen. Itsestddnselvyyksind naita
luonnon ekosysteemien tuotantopalveluita ei voida pitaa.
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Kuva 19. Biotalouden arvonlisdys Suomen kansantalouteen on 25,2 miljardia euroa,
mika on 12 % Suomen kansantalouden arvonlisdyksesta. (Ruoka- ja luonnonvaratilas-
tojen e-vuosikirja 2019; Suomen virallinen tilasto 2020, muokannut Janne Laitinen)

Laaja tutkijajoukko arvioi 2010-luvun karkihankevetoisen biodiversiteettistra-
tegian toteutusta ja vaikuttavuutta Suomessa. Biodiversiteetti ja ekosystee-
mipalvelut ovat perusta monien kestavan kehityksen tavoitteiden, Sustai-
nable Development Goals, toteutukselle. Luonnon ekosysteemipalveluiden
tuotantopalveluiden osalta suositellaan, ettd 2020-luvulla ”...integroidaan
biodiversiteetti osaksi suoraan luonnonvarojen hyédyntdmiseen perustuvien
elinkeinojen arkea (esim. metsétalous, maatalous, kalatalous jne.) niin, etta nii-
den hyédyntdmien tuotantopalveluiden vakaus seké tuottavuus ilman ulkopuo-
lisia panostuksia, kuten ravinteita ja torjunta-aineita, kasvaa. Tama vaatii sitd,
etta tuotantopalveluiden hyddyntdmisessd huomioidaan aiempaa paremmin
aineiden kiertoon, pélytykseen, eléinten lisdéntymiseen ja héiribiden torjuntaan
seké ihmisten hyvinvointiin liittyvét ekosysteemipalvelut.” (Auvinen ym. 2020.)
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Luonnossa tapahtuu siis monia prosesseja, jotka yllapitavat elamaa. Suo-
messa ei ole merkittavia luonnonilmiéita, jotka todella uhkaisivat meita. Joet
tulvivat kevaisin, joskus jopa syksyisinkin, ja paikallisia rankkasateita ja myrs-
kytuhoja esiintyy silloin talléin. Mediassa nostetaan maailmalta hirmumyrskyjen
tuhoja, mutavydryja ja metsapaloja. Kuka pyséhtyy pohtimaan juurisyita?

Ihmisen toiminta vaikuttaa luonnon prosesseihin monin eri tavoin. limas-
tonmuutoksesta yha kiistelladn, mutta lukuisat tutkimusryhméat ovat osoitta-
neet monin eri indikaattorein tapahtuneita muutoksia. Maailmalla hirmumyrskyt
ovat lukumaaraisesti lisddntyneet ja niiden tuhovoima on myoés kasvanut (kuva
20). Tama on osoitettu jo vuonna 2005 julkaistussa Nature-lehden julkaisussa,
jossa MIT:in tutkija Kerry Emanuel tutkimusryhmineen analysoi 30 vuoden
ajalta myrskytietoja. (Emanuel 2005.) Kyse ei siis ole vain median lisdanty-
neesta kiinnostuksesta aari-ilmiéta kohtaan ja keventyneesta kuvauskalus-
tosta. Keskisuomalainen uutisoi 20.9.2020 Atlantin myrskykauden olleen niin
vilkas, ettd Maailman ilmatieteen jarjeston WMOn tavanomaisiin aakkosiin
perustuva hirmumyrskyjen nimilistaa tdydennetaan loppuvuoden ajan kreik-
kalaisin aakkosin (Aakkoset paasivat loppumaan 2020).

Kuva 20. Hurrikaanituhoja Floridassa. (Terry Kelly/Shutterstock.com)
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llImastonmuutoksen ohella toinen merkittdvd muutos on ihmisen toiminnan
levittyminen yha uusille aluille. Maailmalla metsia raivataan yha pelloiksi ja
Oljy- ja kaivosteollisuudessa yha pienempien esiintymien hyédyntadminen on
kannattavaa ja toisaalta projektit ovat yha isompia (kuva 21). Hallitustenvalinen
luontopaneeli IPBES (Intergovernmental science-policy Platform for Biodi-
versity and Ecosystem Services) on riippumaton hallitustenvélinen, tieteen ja
politiikan rajapinnalla YK:n yhteydessa toimiva kansainvalinen elin. IPBES:in
raportin mukaan 75 % maaekosysteemeista on muuttunut ihmisen toiminnan
myota. (Globaali arviointiraportti biodiversiteetista ja ekosysteemipalveluista
2019))

Kuva 21. Kuparikaivos Espanjassa. (Denis Zhitnik/Shutterstock.com)

Suomi ei ole omassa kuplassa, vaikka maamme sijaitsee kaukana Pohjolassa.
Meilld on omat ymparistokiistamme ja -kriisimme, viimeisimpé&na Talvivaara-
Terrafame-Trafigura. Luonnon ekosysteemipalveluiden saately- ja yllapitopal-
veluiden ymmartédminen on ehdottoman térke&a. Téssa artikkelissa kasitellaén
vain pintapuolisesti ndita elamalle tarkeita saately- ja yllapitopalveluita.
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1.3.1 JATTEIDEN JA MYRKKYJEN JA MUIDEN HAITTA-AINEIDEN
PUHDISTUS

Sadgtely- ja yllapito > jatteiden, myrkkyjen ja muiden haitta-aineiden
puhdistus

Ekosysteemien puhdistava vaikutus

Elididen puhdistava vaikutus

Ihminen on kuluttaja. Ihmisen toiminnasta ja luonnonvarojen kaytosta aiheu-
tuu aina paikallista kuormitusta ja erilaisia paasto6ja. Suuri osa ihmisen paas-
t6ista laskeutuu metsiin ja muihin maaekosysteemeihin. Vesiekosysteemeissa
vesikasvillisuus ja vesien eliot tekevat nakymatonta ty6ta ja kasitteleméatdn
osa painuu pohjasedimenttiin tai kulkeutuu meriin. Luonnon ekosysteemien
puhdistava vaikutus jd& usein havaitsematta, sillé suurin osa tastéa puhdistus-
toiminnasta tapahtuu luonnon prosessien ja elididen elintoimintojen ohella.
(Saastamoinen ym. 2014.) Silloin kun ympéristén biokapasiteetti pettaa, niin
havaitsemme luonnossa ymparistétuhoja.

Jokapéivaisessé arjessa puistot, viheralueet ja 1dhimetsat saattavat ilah-
duttaa meitd monin eri tavoin. Nama "viherkaistaleet” myds pidattavat ka-
tupdlyd, vaimentavat melua ja pidattavat haitallisia hajuja. Nama asiat myds
huomioidaan kaupunkien vihersuunnitelmissa, kuten Jyvaskyldssa on Keha
Vihred (Keh& Vihrea n.d.).

1.3.2 VIRTAUSTEN SAATELY

Saately- ja yllapito > virtausten saately
Massavirrat

Nestemaiset virtaukset

Kaasumaiset virtaukset

Eroosio on luonnollista maaperan tai kallioperéan kulumista ja usein ihmisen
nakokulmasta ei-toivottua. Suomessa eroosiota havaitsee useimmin uusien
moottoriteiden penkoilla. Sadevesi on kaivanut syvid noroja ja rajaytettyja
kallioleikkauksia sidotaan suojaverkoin tai ruiskubetonilla. Tienpenkoille on
aikanaan istutettu nopeasti leviadvia kasveja, kuten lupiineja ja kurtturuusua.
Kasvipeitteinen maapera ehkaisee parhaiten maamassojen siirtymié veden ja
jaan tai tuulen vaikutuksesta.
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Maa- ja metsétalouden prosessien kierrot haastavat luonnon ekosystee-
mien biokapasiteettid. Paatehakkuun my6té leimikon puusto poistetaan ja
maaperaa saatetaan myds muokata. Tall6in sadevesi lisaa alapuolisen vesis-
tén typpi- ja fosforikuormitusta. Metsatalouden osuus on aiemmin arvioitua
suurempi ja luonnonhuuhtouman osuus vastaavasti pienempi (Finér, Lepistd,
Karlsson, Raike, Tattari, Huttunen, Harkonen, Joensuu, Kortelainen, Mattsson,
Piirainen, Sarkkola, Sallantaus & Ukonmaanaho 2020). Soiden ja metsdmaiden
ojitus nopeuttaa veden virtaamia ja ndin soiden vesien pidatys eli sulamis-
ja tulvavesien saately hairiintyy. Tulvasuojeluhyddyn ohella saadaan myds
muita hyo6tyja, kuten kosteikkoelinymparistdjen palauttaminen, pohjaveden
lisd&ntyminen ja maa-aineksen kulkeutumisen vdhentyminen valuma-alueelta
vesistoihin. (Rantakokko 2002.) Taajama-alueilla erilaisten viipymaaltaiden,
kosteikkojen ja hybridiratkaisujen rakentaminen vahent&aa hulevesien huppuja
seké putkistoihin ja puhdistamoihin johdettavien vesien maaria. (Hulevesien
hallintaa kustannustehokkailla hybridiratkaisuilla 2018; Vihreita vesireitteja,
n.d.)

Monimuotoinen luontoympéaristd saételee myds kaasumaisia virtauksia.
Polveileva maasto, kasvillisuus, jarvet ja lammet sekd suoalueet mahdollistaa
erilaisia mikroilmastoja ja taten saatelevat ”ilman” liikkehdintaa fysiikan lain-
alaisuuksien mukaan. Merialueilla tunnetaan maatuuli ja merituuli, ilmididen
takana on meren vesimassojen ja mantereen maa-alueiden lampétilaerojen
tasaantuminen. Makrotasolla mielenkiintoisen hypoteesin esitti metsénhoi-
taja Peter Wohlleben kirjassa Luonnon salainen verkosto (2018). Siperian ja
Kanadan laajat havumetsat erittdvat kesén helteilla niin paljon terpeeneja
(haihtuvia hiiliyhdisteita), etta lopulta muodostuisi pilvid (vesihdyryd) ja néin
puiden toivomaa sadetta.
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1.3.3 FYSIKAALISTEN, KEMIALLISTEN JA BIOLOGISTEN OLOSUHTEIDEN
YLLAPITO

Sadately- ja yllapito > fysikaalisten, kemiallisten ja biologisten
olosuhteiden yllapito

Eldmankierron yllapito, elinymparistdjen ja geenivarantojen suojelu
Tuholaisten ja tautien torjunta

Maanmuodostuminen ja koostumus

Vesiolot

Ilmakehan koostumus ja ilmaston siitely

Tassé luonnon ekosysteemipalveluiden osiossa ollaan isojen asioiden aa-
relld, elamén tarkoituksen kaltaisten teemojen &arelld. Luonnon ekosystee-
mipalveluiden mé&éarittelyn tarkoitus on myo6s rakentaa yhteistd ymmarrysta
ja vuoropuhelua osapuolten kesken. Biologisesti ajatellen eldmankierto on
elidlajin periman siirtdmisté seuraavalle sukupolvelle. Jotta télla hetkelld maa-
pallolla elavilla elidlajilla on mahdollisuus eld4 lajityypillistéd elam&a, niin luon-
non ekosysteemien hairidtekijat ja luontotyyppien vdheneminen on erittéin
huolestuttava kehityssuunta. Luonnossa elididen sopeutuminen eli adaptaatio
on usein varsin nopeaa, silla vain pitkaikaisten nisédkkaiden sukupolvien vali
on kymmenia vuosia. Nopeimmin sopeutuvimpia nisékkaita on isorotta, joka
hyotyy ihmisen elaméntyylistd. Suomessa tehdaén yha 2020-luvulla kaupunki-
rottatutkimusta (Kaupunkirotat 2020). Mutta Suomen luonnossa elaa yli 40 000
elidlajia ja maailman laajuisesti tunnettuja lajeja on 1,3 miljoonaa, arviolta
80 % elidlajeista olisi vasta tunnistettu (Sweetlove 2011). Kuinka siis ihminen,
joka kaikista elidlajeista pystyy voimallisimmin muokkaamaan elinympérist6ja,
mahdollistaa myds muille elidlajeille mahdollisuuden eldé ja jatkaa sukuaan?
Suomen perustuslain (731/1999) 20§ todetaan: "Vastuu luonnosta ja sen mo-
nimuotoisuudesta, ympdéristSsté ja kulttuuriperinndsté kuuluu kaikille. Julkisen
vallan on pyrittdvé turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ympéristéén seké
mahdollisuus vaikuttaa elinympaéristédén koskevaan péaétbksentekoon.”
Eldméan perusedellytyksiin kuuluu myés ravinto. Luonnon ekosysteemien
toiminta perustuu kasvien yhteyttdmiseen (fotosynteesi), jolloin hiiliyhdisteiksi
sitoutunut energia mahdollistaa elidyhteisdjen ravintoverkon (Makipaa 2015).
Maapallon térkeimmisté ruokakasveista 75 % on riippuvaisia elainpolytyk-
sestd ja kasvien pdlytys on paddosin luonnonvaraisten lajien varassa. Vilje-
lijdiden sadonmenetykset puutteellisen pélytyksen vuoksi ovat suuremmat
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kuin tuholaisten ja kasvitautien aiheuttamat sadonmenetykset. (Polyttajien
vaheneminen nakyy ruuantuotannossa 2016). Puiden tuholaisten ja tautien
osalta metsanhoidon ja metsatuhojen asiantuntija Pekka Kuitunen kiteyttaa
toimintaohjeet metsdnomistajille selkeésti, suosi sekametsaa (Kuitunen 2018).
Keski-Euroopassa kirjanpainajatuhot ovat olleet varsin laajoja ja esimerkiksi
Puolassa on reagoitu istuttamalla aktiivisesti sekapuustoa my6s mantymetsiin
(kuva 22).

Kuva 22. Tucholan metsat Keski-Puolassa, metsinvartija esittelee kirjanpainaja
infotaulua. (Janne Laitinen)

Puolassa kirjanpainaja on tehnyt tuhoja myds mantymetsissa (Viiri, Viitanen,
Mutanen & Leppéanen 2019). Lehtipuiden ymparille on rakennettu aitoja, ettei-
vat peurat sy6 niitd. Keski-Euroopassa on peura- ja villisikakannat vahvistuneet
ja erilaisia projekteja on k&ynnissa suurpetokantojen elvyttdmiseksi. Kun elin-
olosuhteet ovat suotuisat ja luonnolliset viholliset puuttuvat, niin eldinkantojen
suhteelliset muutokset aiheuttavat myds ihmiselle huolia. Riistan ruokintapai-
koista voi muodostua elainperaisten tautien "hot spotteja” ja runsastuneet riis-
taeldinkannat toimivat punkkien veripankkeina. Suomen luonnossa supikoira
on haitallinen vieraslaji ja toisaalta my®s punkkien suosima laji (Henttonen
2017; Wohlleben 2018).

Luonnossa eliét ovat vuorovaikutuksissa myds muihin alueen elidlajien
kanssa. Useinkaan yhteiselo ei ole rauhallista rinnakkaiseloa, vaan se on
kamppailua elintilasta ja resursseista. Mikrobeilla nd&ma kamppailut kdydaan
osin "kemiallisin asein” muiden mikrobilajien kanssa. Ensimmaiset antibiootit,
kuten penisilliini, on luonnossa esiintyvien mikrobien tuotteita. Laakéareiden
maaraamat antibiootit siis ovat usein luonnosta tavattujen aineiden kemiallisia
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muunnelmia. Mikrobien, tauteja aiheuttavien bakteereiden, nopeasti kehittynyt
vastustuskyky perinteisesti kdytetyille antibiooteille on johtanut kilpajuoksuun
ladkekehityksessa. Maaperan bakteerilajeista on tdhan mennessa onnistuttu
viljelem&an laboratorio-olosuhteissa vain 1 %, joten viela on |dydettévissa
paljon uusia mahdollisia kemiallisia aineyhdistelmia. (Lumio 2020.)

SARS, MERS, COVID-19 ovat ihnmisten antamia nimiad koronaviruksille,
jotka aiheuttavat ihmiselle hengitystieinfektioita. Koronaviruksia esiintyy ylei-
sesti sekd eldaimissé ettd ihmisissé. (Koronavirukset 2020.) Globaali One Health
-verkosto paneutuu eldin- ja ihmispopulaatioiden terveyden vuorovaikutuk-
seen nopeasti muuttuvassa ympaéristéssa (HOH Helsinki 2020). Ihmisten yha
laajemmalle erilaisiin luonnon ekosysteemeihin ulottuva toiminta mahdollistaa
eldinperaisten taudinaiheuttajien yllattavat siirtymat, ja One Health seka tau-
tien ekologia ovat nousemassa tuoreiksi tutkimusasetelmiksi (Bonilla-Aldana,
Dhama & Rodriguez-Morales 2020).

Maapera koostuu eri maalajeista, kuten hiekasta, sorasta, savesta ja
mullasta, ja maapera on kallioperad3 peittavaa irromaakerrosta. Kalliopera on
maapallon kovaa kuorta ja Suomen kallioperd on maapallon vanhimpia. Huo-
mioitavaa on, ettd Keski-Suomessa on Euroopan paksuin peruskallio (Tiira,
Janik, Skrzynik, Komminaho, Heinonen, Veikkolainen, Vakevé & Korja 2020).
Maaperan aines on perdisin kallioperasté seka kasvien ja elididen jdanteista.
Maan alla eldd monimuotoinen ekosysteemi. Maaperan pieneliéstd hajottaa
kasvinjaanteet ja eloperaiseen ainekseen sitoutuneet ravinteet vapautuvat
takaisin kasveille kayttdkelpoiseen muotoon (Haimi & Kataja-aho 2020). Ny-
kytutkimus korostaa sienirihmastojen ja puiden hienojuurten yhteiseloa, ja ar-
vioidaankin, etté jopa puolet metsiimme sitoutuneesta hiilestd on maaperéssa
ja metsdmaan karikkeessa (Ruohonen 2019). Hiilen nopeaa kiertoa luonnossa
kutsutaan biosykliksi ja hitaampaa kiertoa geosykliksi (kuva 23). Valtaosa
maaperan pienelidstosta on bakteereja ja sienid, yksi gramma metsédmaata
siséltdd 100-1 000 miljoonaa pienelidtd. Maan rakenteella tarkoitetaan sita,
miten maahiukkaset ovat jarjestaytyneet ja millaisia huokosia jaé hiukkasten
valiin. Maaperan huokoset ovat téarkeitd, koska maan ilma ja vesi ovat naissa
huokosissa. Suurimmissa huokosissa on ilmaa ja tilaa kasvien juurille, jotka
tunkeutuvat maan huokosia pitkin. Maaperan huokosissa maaperan pienelitt
ja kasvien juuret saavat tarvitsemansa hapen ja sadevesi myds valuu huo-
kosten lapi syvempiin maakerroksiin. (Mt; Maan rakenne, 2020; Eloperainen
aines hajoaa maassa 2020.) Metsétalouden, rakennus- ja kunnossapitotdiden
aiheuttamia maaperén hairidita pitdd minimoida, jotta maaperan luonnolliset
prosessit ovat mahdollisia (Maaperén sailyttdminen, kunnostus ja hoito n.d.)
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Kuva 23. Hiilen kierto luonnossa, nopeampi biosykli ja hitaampi geosykli. (e-Oppi Oy)

Vesiekosysteemejd ovat vesialueet rantaviivoineen ja suojavyéhykkeineen.
Naissa ekosysteemeissa tapahtuu lukuisa kemiallisia prosesseja, jolloin haital-
lisia yhdisteitd muuttuu vaarattomiksi tai ne sedimentoituvat vesistdjen pohijiin.
Vesistdjen kunnostamisen ja hoidon tavoitteena on vesistdn ekologista tilan
parantaminen ja virkistyskayttémahdollisuuksien turvaaminen. Kunnostuksilla
lisdtdan ympariston viintyisyytta ja rantakiinteistdjen arvoa seka parannetaan
vesiston kalataloudellisia edellytyksia ja luonnon- ja maisemansuojelua. (Ve-
sistdjen kunnostus ja hoito 2020; Vesiekosysteemien suojelu n.d.)
lImakehan koostumus ja ilmaston séétely ovat valtavan isoja kokonaisuuk-
sia. Globaalit ilmastokysymykset ja toisaalta paikalliset olosuhteet asettavat
tarkastelun mittasuhderaamin. limakeh& on maapalloa ymparoiva kaasukehd,
jonka yleisimmat kaasut ovat typpi (78 %), happi (21 %), argon (1 %), ja hii-
lidioksidi, jota on ilmakehassa noin 0,04 %. Vesihdyry on tarkeé kaasu var-
sinkin alailma-kehé&ssa. limastolla tarkoitetaan jonkin paikan sdamuuttujista
(lampdtila, sademaara, tuulen nopeus- ja suunta, ilman kosteus ja paine jne.)
laskettuja pitkan ajan keskiarvoja ja tyypillinen vertailukauden pituus on 30
vuotta. (Nevanlinna 2008.) limatieteenlaitos ja Suomen ymparistdkeskus on
koonnut kattavasti iimastotietoutta ilmasto-opas-verkkosivustoille. Tarkeaa
on ymmartaa ilmakehdssé tapahtuvat muutokset, veden ja hiilenkierto maa-
pallolla, jolloin kaikki luonnon ekosysteemipalvelut ovat ndissé prosesseissa
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mukana (llmasto-opas 2020). Hiilenkierto, hiilensidonta ja -lahteet kytkeyty-
véat ruoan, raaka-aineiden ja uusiutuvan energian tuotantoon seké ilmakehén
hiilidioksidipitoisuuden saatelyyn (kuva 24).

Kuva 24. Hiilenkierto, hiilinielut ja hiilildhteet (Ilmastonmuutos 2016).

IiImaston muutokset ja luonnonvarojen lisdéntynyt hyddyntaminen heiken-
tavat ekosysteemipalveluiden saatavuutta myds pohjoisella havumetsavyo-
hykkeelld. Suomessa peltojen hiilipitoisuus pienentyi viime vuosikymmenien
aikana, koska pellot tuottivat vahemman kariketta kuin niitd edeltaneet met-
sédmaat. Metsatalous ja metsien kasittely vaikuttavat hiilitaseeseen enemmén
kuin ilmastonmuutos lyhyella aikavalilla. Sdannélliset hakkuut ja metsien ika-
rakenteen muutokset ovat térkein metsien hiilivaraston muutoksiin vaikuttava
tekija. Hakkuutahteiden korjuu metsabioenergiaksi vahentdd myds maaperan
hiilivarastoja. Kestavan maankayton suunnittelun ja ilmastonmuutoksen hillin-
nén tueksi tarvitaan tietoa hiilensidonnan alueellisesta vaihtelusta suhteessa
muihin ekosysteemipalveluihin ja luonnon monimuotoisuuteen. Suomen ym-
paristékeskuksen tutkija Anu Akujarvi on kehittanyt kartoitusmenetelman, jota
voidaan soveltaa havainnollistamaan hiilen sidonnan alueellista, pienipiirteista
vaihtelua suhteessa muihin ekosysteemipalveluihin, miké tukee ekologisesti
kestdvad maankaytdn suunnittelua. (Akujérvi 2020.)

Tassa yhteydessé on tarkoituksenmukaista nostaa konkreettisia asioita
maakuntamme nakdkulmasta. Keski-Suomessa maaston paikallinen korkeus-
vaihtelu on paikoin suurta ja metsdmaat ja peltoalat vuorottelevat. Naméa maas-
tolliset ja ekosysteemeille luontaiset tekijat (puut ja kasvillisuus) vaikuttavat
paikallisiin sddolosuhteisiin ja my6s ilmanlaatuun (kuva 25.)
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Kuva 25. Keski-Suomen vaihtelevaa maastoa. (Janne Laitinen)

My®és vesistdjen laheisyys vaikuttaa paikallisiin sd&olosuhteisiin, misté syysta
ilmanlaadussa voi olla merkittdvaa paikallista vaihtelua, etenkin siella missa
tieliikenne ja erilaiset hajapaastot vaikuttavat keskeisemmin ilmanlaatuun.
llImanlaatu on merkittava tekija jokapaivaisen hyvinvoinnin mahdollistavana
peruselementtind. UNICEFin Report Card -raportin mukaan Suomi on viiden-
neksi paras 38 rikkaasta maasta lasten hyvinvointia tarkasteltaessa ja tarkas-
telun yhtena indikaattorina kaytettiin ilmanlaatua. Tarkastelluista maista Suo-
messa on paras ilmanlaatu (Report Card 2020). Suurimmissa kaupungeissa
ilmalaatua tarkkaillaan eri mittauspisteissa ja tuloksista kerrotaan paivittain
myds tv-uutisten sddosiossa. Jyvaskylassa tieliikenteen, energiantuotannon ja
teollisuuden p&aéstdt ovat pienentyneet ja merkittdvaan rooliin ovat nousseet
erilaiset hajapadstoét, kuten kiinteistékohtaisen [Ammityksen ja puun pienpolton
paastot. Hajapééastdjen merkitys on suuri etenkin hiukkaspaéstoissa. limassa
olevat hiukkaset voidaan jakaa niiden koon mukaan. Hengitettavat hiukkaset
ovat peraisin padosin hiekoitushiekasta, tiesuolasta, teiden ja katujen asfalt-
tipinnasta, maanpinnasta, autojen jarruista ja renkaista ja myds erilaisista
teollisuuden prosessipaastoista. Pienhiukkaset ovat puolestaan peréisin puun
pienpoltosta ja autojen pakokaasuista, energiantuotantolaitosten lentotuh-
kasta sekd metsé- ja maastopaloista. Hengitettdvien hiukkasten pitoisuudet
ovat korkeimmillaan kevéisen katupdlyjakson aikaan. Talvikuukausina pien-
hiukkaset ovat enemman peraisin paikallisista lammityksen ja tieliikenteen
paastoista ja kesaisin ne ovat kaukokulkeumaa. (Jyvéskylan ilmanlaatu 2018.)
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1.3.4 YHTEENVETOA LUONNON EKOSYSTEEMIPALVELUIDEN
SAATELY- JA YLLAPITOPALVELUISTA

Sastely- ja yllapito > jatteiden, myrkkyjen ja muiden haitta-aineiden
puhdistus

Ekosysteemien puhdistava vaikutus

Eliiden puhdistava vaikutus

Saately- ja yllapito > virtausten saately

Massavirrat

Nestemaiset virtaukset

Kaasumaiset virtaukset

Saately- ja yllapito > fysikaalisten, kemiallisten ja biologisten olosuhteiden
yllapito

Elamankierron yllapito, elinymparistdjen ja geenivarantojen suojelu
Tuholaisten ja tautien torjunta

Maanmuodostuminen ja koostumus

Vesiolot

Ilmakehan koostumus ja ilmaston s3ately

Luonnon ekosysteemipalveluiden séately- ja ylldpitopalvelut ovat erittdin ko-
konaisvaltaisia ja osin vaikeasti ymmarrettavia prosesseja. Lukuisia tutkimus-
hankkeita ja erilaisia kirjoja on kirjoitettu tdma sektion yksittaisista ekosys-
teemipalveluista. Hiilenkierto (hiilinielut ja -lahteet) on ilmastonmuutoskes-
kustelussa kaiken keskitssa. Ekosysteemipalveluiden kokonaisuus usein jaa
hahmottumatta ja hdmartyy, kun mediassa nostetaan yksittaisia asioita ja
naiden asioiden taustoitukseen ei ole mahdollisuutta. Makaaberi esimerkki on
Suomessakin syyskuun lopun kauniiksi punertuva iltataivas, jonka taustalla
on Pohjois-Amerikan lansirannikon metsapalot. Metsépalojen syyttajia on
pidatetty ja heiddn motiiveinaan on mm. ep&onnistunut parisuhde ja turhau-
tuminen paikalliseen metsanhoitajaan (Yl&joki 2020).

Laaja tutkijajoukko arvioi 2010-luvun karkihankevetoisen biodiversiteet-
tistrategian toteutusta ja vaikuttavuutta ja suosittelevat 2020-luvulle, etta ”pa-
rannetaan ekosysteemien luontaisten hyddyllisten prosessien eli saétely- ja
ylldpalveluiden toimintaa seké niitd koskevaa tietoa ja tietoisuutta. Turvataan
ruoan, puuaineksen ja muiden materiaalien tuotannon biologinen perusta, eli
toimivat ekosysteemit ja laaja muuttuviin olosuhteisiin sopeutumista auttava
geneettinen vaihtelu.” (Auvinen ym. 2020.)
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Kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset vuorovaikutukset
eliéston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Luonnon ekosysteemipalveluista kulttuuripalvelut ovat selkeé&sti havaittavia,
ihmisen aktiivisesti kokemia ja tulkitsemia luontokokemuksia. Nama palvelut
ovat aineettomia, mutta palveluilla on arvoa, jopa rahallisesti mitattavaa arvoa.
Toisaalta luonnon kulttuuripalveluista nauttiminen on erittéin kestavaa, silla
talldin ei suoranaisesti kuluteta luontoa. (Saastamoinen ym. 2014.) Huomattava
osa luonnon ekosysteemien tarjoamasta lisdarvosta on juuri "kulttuuripalve-
luita”, jotka tuottavat ihmisille kokonaisvaltaisesti hyvinvointia. Luonnon hyvin-
vointivaikutuksia ja erilaisia vaikutusmekanismeja on tutkittu eri tieteenalojen
traditioista k&sin vuosikymmenid. Jos siirrytdan antibioottien kehittdmisen ja
mantymetsien liepeille rakennettujen tuberkuloosisairaaloiden vaiheen ohi ny-
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kyaikaan, niin luonnon hyvinvointivaikutukset on tosiaan pitédnyt nykyihmisille
aukikirjoittaa. Tutkimusasetelmat ovat olleet pitkélti ihmiskeskeisia ja luonnolle
vain valiarvon tarjoavia. Baxter & Pelletier (2019) toteavat laajassa psykologian
alan katsausartikkelissa (review article), ettd ihmisella on perustarve olla luon-
nossa. Pohjoismaissa tdmé& ajatus on mahdollistettu jokamiehenoikeuksin ja
taten luonnossa lilkkkuminen on jokaisen kansalaisen oikeus. Luonnon virkis-
tyskaytdn valtakunnallinen inventointi -tutkimus tehddan kymmenen vuoden
valein ja tdna vuonna saadaan taas ajantasaista tietoa. Tilastokeskus myo6s
kokoaa saanndllisesti tietoa suomalaisten vapaa-ajankaytosta.

1.4.1 FYYSISET JA INTELLEKTUAALISET VUOROVAIKUTUKSET
ELIOSTON, EKOSYSTEEMIEN JA MAISEMIEN KANSSA

Ihmisen on oltava jollakin tavalla aktiivinen nauttiakseen moninaisista luonnon
kulttuuripalveluista. Valttdmatta ei tarvitse fyysisesti rasittaa itsedan tai haastaa
muistiaan kasvien lajintunnistuksessa. Toki luonnon kulttuuripalvelut tarjoavat
lukuisia mahdollisuuksia uuden oppimiselle.

Fyysiset ja kokemusperiiset vuorovaikutukset

Kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset vuorovaikutukset elioston,
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperéaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Luonnon virkistyskaytdn valtakunnallisessa inventointi -tutkimuksessa (LVVI)
selvitetdan kansalaisten ulkoiluun liittyvid asioita. Tutkimus tehddan kymme-
nen vuoden vélein ja vuonna 2010 suomalaisista noin 75 % ulkoili viikoittain,
kerran vuodessa ldhes jokainen (96 %). Ulkoilu onkin varsin vaivatonta, silla
puolet suomalaisista elda vain 200 metrin padssa lahimetsésté ja keskimaarin
l[&himetsad on 700 metrin paasté kotoa. Keskim&arin elakeldiset ja tyottomat
ulkoilevat eniten ja vastaavasti yrittdjat ja ylemmat toimihenkil6t tekevét sitten
jotain muuta. (Luonnon virkistyskaytté 2014.) Lahiluonto on arjen hyvinvoin-
nille tarkeé luontoymparisté ja I&hiluonnossa tapahtuvaa virkistaytymista kut-
sutaan ekosysteemipalveluissa lahivirkistykseksi (Saastamoinen, ym. 2014;
Tyrvainen, Kurttila, Sievanen & Tuulentie 2014). Luontoympérist6 ja lahiluonto
onkin tasa-arvoinen ja ilmainen harrastusymparistd. Tassé julkaisussa lu-
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vussa kymmenen Taru Korhonen késittelee artikkelissaan |ahiluonnon monia
mahdollisuuksista.

UKK-instituutin tuoreimpien liikuntasuositusten mukaan kevyt, usein tois-
tuva liilkuskelu tuottaa hyvaa mielté ja terveyshyoétyja aikuisvaestélle (Liikkumi-
sen suositukset 2020). Arkisen ulkoilun ja I&hiliikunnan terveys- ja hyvinvoin-
tihyddyt ovat kansantaloudellisesti erittdin merkittavat (kuva 26).

Kuva 26. Liikkumattomuuden kustannukset kansantaloudelle (Vasankari, Kolu, Kari,
Pehkonen, Havas, Tammelin, Jalava, Koski, Pihlainen, Kyréldinen, Santtila, Sievanen,
Raitanen & Tokola 2018).

Koiranomistajat varmasti allekirjoittavat tdman liikuskelun hyodyt, silld ulos on
l&hdettéava saélla kuin séalla ja usein lenkin jalkeen molemmat osapuolet ovat
tyytyvaisid. Luonnossa liikkumisen ei tarvitse olla tavoitteellista hikiliikuntaa,
vaan askelia kertyy huomaamatta ja ilman suorittamisen tuskaa. Vaihteleva
maasto ja monipuolinen luontoympéaristé mahdollistaa kokonaisvaltaisempia
luontoeldmyksia ja monenlaista virkistysta (Hallikainen, Sievanen, Tuulentie
& Tyrvainen 2014).

Luonnossa ja ulkoilmassa tapahtuvat aktiviteetit luovat kysyntaad myos
kaupanalalle. Tana vuonna 2020 lahiluonnossa tapahtuvan ulkoilun lisaksi
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ihmiset ovat jalleen kiinnostuneet puutarhanhoidosta, mdkkeilysta ja koti-
maan luontomatkailusta. Mediassa on kerrottu mokkikaupan ja venealan en-
natysvilkkaasta vuodesta, ja polkupyotrakaupassa on ollut toimitusvaikeuksia
suuren kysynnan vuoksi. Maastopy®éraily ja myds sahkdavusteisten maasto-
pyorien lisddntyminen on tuonut uusia harrastajien poluille ja metsiin. Myds
kansallispuistosta seka erilaisilla retkeilyalueilla on raportoitu ennatyksellisia
kavijamaéarié ja syksylld sama suuntaus jatkuu. Téman julkaisun kolmannessa
luvussa Metsdhallituksen Tiina Hakkarainen késittelee vastuulista retkeilya ja
kuudennessa luvussa Mirva Leppéla kuntien nédkdkulmasta luontomatkailun
kehittamista.

Luonnon ekosysteemipalveluiden kulttuuripalveluiden yksi konkreettisim-
mista hyétyjistd on Suomen matkailuala. VisitFinland on maarittelyt Suomen
luonnon olevan matkailun tarkeimpia vetovoimatekijéitd. Suomen monipuo-
lisen ja aidon luonnon kokeminen on kaiken keskidssa. Kohderyhméatutki-
muksessa on tunnistettu kolme pdésegmenttid, joille luonto oli ensisijainen
motiivi Suomeen matkustamiselle: Aktiiviset seikkailijat, Luonnon ihmeiden
metséstajat ja Luontonautiskelija. (Luontomatkailu n.d.) Matkailuala pohjautuu
vahvojen mielikuvien rakentamiseen ja upeisiin valokuviin. Keski-Suomen mat-
kailutoimialalle luonto on my&s tarkea vetovoimatekijé. Luvussa kaksi Petra
Blinnikka kiteyttdd kestdvan matkailun perusteesit ja luvussa viisi Rositsa
Roéntynen hahmotellee matkailun kestavan ekosysteemin rakentumista Etela-
Konneveden kansallispuiston kehityskaaren my6ta.

Miten varmistaa, ettd matkailijat saavat markkinointimateriaalien mukai-
sia kokemuksia? Miten yhteensovittaa luontomatkailu ja koskematon luonto
seka paikalliset metsatalouden toimet? Maisema kun muodostuu yhdessa
kaikista havaittavista olevista luonnon ekosysteemeistéa (Saastamoinen ym.
2014). Luonnonvarakeskuksen tutkimusprofessori Liisa Tyrvdinen on pitkaan
sovitellut tata yhtal6a maisema-arvokaupan viitekehyksessé (kuva 27). Metsa-
lehdessa kerrottiin Kuusamossa alkavasta kokeilusta, jossa Ruka-Kuusamon
matkailuyhdistys tekee paikallisten metsédnomistajien kanssa maisemasopi-
muksia matkailijoiden lahjoitusvaroin. Tyrvdinen kertoi Metsélehden artikke-
lissa, ettd kuusamolaisista metsanomistajista 43 % on kiinnostunut kokeilun
mukaisista, kymmenen vuoden maisemasopimuksista. Maisemasopimuksia
suunnitellaan retkeilyreittien varsille ja vesistdjen rantavydhykkeille. Metsén-
omistajat saavat tehdé poiminta- ja pienaukkohakkuita, eli harjoittaa jatkuvaa
kasvatusta. (Maisemakorvausta kokeillaan Kuusamossa 2020.) Myéhemmin
luvussa yksitoista Essi Silvennoinen kirjoittaa metsdnomistajien uusista an-
saintamuodoista.
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Kuva 27. Maisema-arvokaupan periaatemalli (Temisevd ym. 2008; Tyrviinen,
Mantymaa & Ovaskainen 2014 mukaan)

Luonto mahdollistaa ihmisille monenlaisia kokemuksia ja eldmyksid. Ja kuten
edella todettiin, mitd moninaisempi luontoympéristd on, sitd todenndkoisem-
min erilaiset ihmiset saavat positiivisia luontokokemuksia. Kokemuksellisia
luonnon ekosysteemien kulttuuripalveluita ovat esimerkiksi lintujen, kasvien
ja eldinten havainnointi ja tarkkailu. Suomen Lajitietokeskus aloitti yhteistyon
kansanvélisen iNaturalist-verkoston kanssa toukokuussa 2020. Sovelluksen
kautta yksityiset ihmiset tallentavat lajihavainnot digitaalisin valokuvin ja tuo-
tetut havainnot tallentuvat myds Suomen Lajitietokeskukseen ja ovat siten
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tutkijoiden, viranomaisten ja muiden harrastajien kaytettavissa (Suomen La-
jitietokeskus 2020). Valtakunnallisesti, Suomen tasolla, syyskuun puolessa
valissa oli verkostossa noin 13 000 havainnoijaa ja vajaat 200 000 eri havaintoa
kasveista, linnuista, nisékkaistd, hyonteisistd, sammakkoeldimista, sienista,
kaloista, matelijoista, simpukoista ja hdmahakkieldimistd. Suomessahan
elaa yli 40 000 elidlajia ja iNaturalist-verkoston luonnon havainnoijat ovat
tunnistaneet 6 614 lajia. Keski-Suomessa sovelluksen on ottanut kayttéon
930 havainnoijaa ja havaintoja on yli 9 000 (lajeja 1 814). Sovelluksesta saa
mielenkiintoista tietoa mité lajeja ja missé ihmiset luontoa havainnoivat, silla
havainnot on merkattava kartalle vahintaan suurin piirtein, jotta sovelluksen
tekoédly ja vertaishavainnoijat auttavat lajintunnistamisessa (kuva 28).

Kuva 28. Missa keskisuomalaiset havainnoivat luontoa, mité lajeja eniten ja esimerk-
keja vksittisista eli harvinaisemmista havainnoista. (iNaturalist/ Leksa 16.9.2020.)

Luontokuvaaminen on nostanut suosiota t&dna vuonna ja siina ilmiéssa on
varmasti monta osatekijaa. Ihmiset ovat liikkuneet enemman luonnossa, aly-
puhelinten kamerat ovat kehittyneet ja sosiaalisten kontaktien puuttuessa
luontokokemuksia jaetaan sosiaalisessa mediassa. Suomen seuratuimpia
Instagram-profiileja on luonto- ja eldinkuvaaja Konsta Punkka, jolla on yli 1,3
miljoonaa Instagram seuraajaa (Seuratuimmat henkildbrandit 2020).
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Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset vuorovaikutukset eliéston,
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Kaikilla eliilla on lajityypilliset vaatimukset elinymparistolle ja jokainen elidlaji
ilment&a kyseisen ymparistdn olosuhteita. Metsaalueiden osalta on yha laa-
jasti kdytossd 1940-luvulla A.K. Cajanderin kehittelema metséatyyppiteoria,
joka pohjautuu kunkin kasvilajin kasvupaikkavaatimuksiin. Kasvit (ja muut
elitt) vaikuttavat toistensa kasvuun ja metsétyyppiteorian mukaan tasta syysta
keskendaan samanlaiset kasvupaikat, joilla on samankaltainen kasvillisuus,
kuuluvat samaan metsatyyppiin. (Hotanen, Nousiainen, Makipaa, Reinikainen
& Tonteri 2008.) Kasvillisuuskartoituksessa kaytettava kasvillisuus- ja kas-
vupaikkaluokitus perustuu monipuolisemmin kasvien ekologiaan ja talldin
nousee tiettyja kasvuolosuhteita iimentavat lajit eli indikaattorilajit (Toivonen
& Leivo 1993). Bioindikaattorimenetelmia on kdytetty ympariston tilan seuran-
nassa vuosikymmenid. Menetelmét perustuvat eliélajien reagointiin erilaisiin
elinymparistén epdpuhtauksiin ja taten lajien runsaus ilmentaa ympariston
muuttumisen vaikutuksista luontoon. Bioindikaattorilajeja kaytetaan tutkitta-
essa maassa, ilmassa ja vedessa tapahtuvia muutoksia (Lodenius, Manninen,
Nieminen, Raiskinen, Ranta & Willamo 2010).

Tietokirjallisuuden Finlandia -palkinto peilaa kansakuntamme arvopohjaa.
Vuosien varrella voittajateosten teemat ovat késitelleet maailman tilaa, Amat-
sonia, Suomen ympariston tilaa, Suomen péaivaperhosia ja jikalid. Vuoden
2019 voittajateos, Metsa meidan jalkeemme, haastaa lukijan miettimaan, min-
kélaisessa ymparistdssa haluamme eldé ja minkélaisen ympéaristén haluamme
jalkipolvillemme jattaa. (Tietokirjallisuuden Finlandia-palkinto 2020.)

Luonnon tutkimusta tehddan monenlaisissa luontoympaéristdissa eli
aidoissa luonto-olosuhteissa. Erityisesti luonnonsuojelualueet ovat luonnon-
tutkijoille otollisia ymparistdja ja toisaalta alueet, joilla ihmisen toiminta on aktii-
visempaa mahdollistaa toisenlaisen luonnontutkimuksen. Keski-Suomessa on
tunnettuja vanhojen metsien suojelualueita, joissa kymmenet yliopistotutkijat
ovat tehneet kenttatutkimusta ja keranneet vaitdskirjoja varten tutkimusaineis-
toja. Tutkimusta tehddén myds yliopistojen tutkimusasemilla ja tutkimuslai-
tosten erilaisilla koeasemilla.

JAMK 61



Suomen kolmentoista biologisen tutkimusaseman verkosto on maailmassa
ainutlaatuinen. Verkosto tuo erilaiset suomalaiset ekosysteemit ja biotoopit
tutkijoiden ulottuville ja mahdollistaa pitk&aikaisen ekologisentilan seuran-
nan. Kenttatutkimuksen tukikohtia yhdistda tutkimuksen kautta kiinnostus
luontoon, ekologisten lainalaisuuksien ymmarrys ja monimuotoisen luonnon
séilyttdminen. (Ylénen n.d.) Jyvaskylan yliopiston Konneveden tutkimusasema
on perustettu 1983 ja on tunnettu kokeellisista evoluutio- ja kayttaytymise-
kologian alan tutkimuksista nisakkaillg, linnuilla, selkdrangattomilla ja kaloilla.
(Tutkimusta ja opetusta Konneveden tutkimusasemalla n.d.)

Luonnontieteelliseen tutkimustydhon ja erilaisiin asiantuntijatehtéviin
koulutetaan uusia tekijoitd yliopistoissa ja ammattikorkeakouluissa. Toisella
asteella on kymmenittéin tutkintonimikkeita maa- ja metséatalouden tyétehta-
viin sek& luonto- ja ymparistoalalle. Opetushallinnon tilastopalvelu Vipusesta
I6ytyy tilastotietoja tutkintonimikkeisté ja valmistuneiden maarista. Vuonna
2018 suoritettiin maa- ja metsatalousalalta 2 493 ammattitutkintoa ja luon-
nontieteiden alalta 306 ammattitutkintoa. Era- ja luonto-oppaiden koulutus
nostetaan usein esille ja 177 opiskelijaa suoritti kyseisen ammattitutkinnon,
Keski-Suomessakin Poke ja Gradia tuottaa alan opintoja. Kestosuosikkitut-
kinto on terveys- ja hyvinvointialan lahihoitajatutkinto, jonka suoritti 10 596
opiskelijaa. (Vipunen 2020.)

Kuinka tulevaisuudessa lapset ja nuoret kiinnostuisivat luonnontieteista ja
luonnosta? Keski-Suomessa hyvaa ty6té on aikanaan tehnyt KESYTYS-hanke
ja vuonna 2018 Keski-Suomen ELY-keskus kutsui koolle ympérist6kasvatuk-
sen kehittdjaverkoston, nain syntyi ymparistokasvatuksen kehittdmiskeskusten
verkosto, KETO (KYKY 2020). Tutkiva oppiminen ja ilmidpohjaisuus tarjoavat
tuoreen pedagogisen viitekehyksen perusopetuksessa ja alkuopetuksessa
rajoja rikkovaan opetukseen (Miina ja Ville 2020). Luontoympéristd haastaa
lapsia tutkimaan ja ihmettelemaén, me aikuiset voimme tukea lapsia ja nuoria
eri tavoin néilla tutkimusretkilld. Luontopaivékodit ja esimerkiksi Jyvéskylan
kiertdva Luontokoulu ovat tarkeita toimijoita lasten luontosuhteen rakentu-
misessa. Keski-Suomessa Pihlajavedelld paikallinen kylaaktiivi perusti luon-
nonsuojelualueen osaksi Alyaseman, jossa nuorilla on mahdollisuus perehtya
luontoymparistdssa tapahtuviin muutoksiin (Ylitalo 2020). Taman julkaisun
luvussa seitsemén Pamela Andersson kertoo toisenlaisen yhteisdllisen esi-
merkin, Raaseporin lasten yhteisdllisesta taiteiden puutarhasta.

Kaikki tunnistavan YLEn lauantai-iltojen Avara Luonto -dokumentit. Luon-
todokumentit ja -elokuvat kuuluvat olennaisesti luonnon kulttuuripalveluihin,
silld luonnon draamaa ja syk&hdyttavia hetkia voi kokea myds modernisti
median kautta. Viime vuosina luonto-ohjelmien kirjo on laajentunut ja myds

62 JAMK



tiedepohjaisia dokumentteja esitetdan dramatisoitujen luonto-ohjelmien tueksi.
Uusia teemallisia nédkdkulmia on myds tarjolla. Nelosen Madventure Suomi
-ohjelmasarjassa syvennyttiin suomalaisuuden ytimeen varsin tuoreella tavalla.
YLE Areenan suosituimpien luonto-ohjelmien nostoja on esitetty taulukossa 2.

TAULUKKO 2. YLE Areenan suosituimpia luonto-ohjelmia syksylla 2020,

ryhmittely suuntaa antava (Suosituimmat — Luonto n.d.). Janne Laitinen

Dokumentti- ja Harraste- ja teemasarjat Luontoelokuvat

tiedesarjat

Avara luonto Erankavijat Pohjolan luonto

Prisma Eratulilla Petoeldinten paratiisi

Luontohetki Erdeldmaa Earth

Elavat puut Kalassal Ikimetsa

Tarinoita jarvilta Peltsin kova vuosi Poromiehen silmin

Jokiemme helmet 100 paivaa Maisema ei elata
kansallispuistossa

Pohjolan luonto Erdmaan lumo Kuukkeli, metsdn emanta

Luonto lahelld Meiddan maamme — Vart  Luonto taiteen lahteens
land

Itameren suojelijat Pohjolan puutarhoissa Hirvenmetsistys

Katsotumpien kotimaisten dokumenttielokuvien karki on luontodokumentti
painotteinen. Jarven tarinan -elokuvan on nahnyt yli 187 000 katsojaa ja Met-
sén tarinaa on ihastellut yli 90 000 silmaparia. Valiin mahtuu vain dokumentti-
elokuva Teemu Selénteesta. (Katsotuimmat dokumenttielokuvat 2019.) Tassa
julkaisussa luvussa kahdeksan Jenna Purhonen kirjoittaa Taideko-hankkeen
monitietteellisestad lahestymistavasta, jossa selvitetddn mm. mik& merkitys
representaatioilla voi olla ihmisten luontosuhteen muokkaajana.

Dokumenteissa kuvataan tilanteita ja tapahtumia, jotka ovat ohjaajan,
tuottajan ja k&sikirjoittajan ndkemyksien mukaan kiinnostavia. Dokumentin
keinoin naitd mielenkiintoisia tapahtumia taltioidaan my®os tuleville sukupolville.
Metsastaja-kerdilijana ihminen eli hyvin tiiviisti osana luontoa ja ensimmai-
set luolamaalaukset kuvasivat sen ajan ihmisille tarkeita asioita, elaimia ja
metsastysjahteja (kuva 29). Luolamaalausten perimmaisia tarkoitusperia voi
vain arvailla, mutta yleisesti puhutaan kulttuurievoluutiosta, jolloin esi-isamme
ryhtyivét tallentamaan havaittuja tapahtumia ja siirtdmaan niité jalkipolville.
Mielenkiintoinen tarina liittyy Suomen ensimmaisen kalliomaalauksen 16yty-
miseen, silla 16ydon teki Kirkkonummen metsisséa vaellellut kansallissavelta-
jAmme Jean Sibelius.
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Kuva 29. Vanhimmat luolamaalaukset ovat yli 40 OO0 vuotta vanhoja, Valltorta-
Gassullan luolamaalauksissakin kuvataan metsastysti. (EstudiowebDoce/ Pixabay)

Aiemmin ihmisten eldamanrytmin maé&rittelivat luonto ja vuodenajat. Meidan
suomalaistenkin kulttuurillemme ominaiset piirteet kumpuavat paljolti luon-
nosta. Muinaisjddnnokset kertovat meille esi-isillemme tarkeista asioista.
Luonnossa asuinpaikat valittiin huolella, riistakuoppien paikat valikoituivat
luontoa havainnoimalla ja uhripaikat olivat usein nykytermein upeissa luon-
tokohteissa. Historiallinen tieto ja monipuolinen nykytutkimus auttavat meita
rakentamaan kokonaiskuvan luonnon erittdin merkittavasté roolista myds ny-
kyihmiselle. Museoiden tehtavéna on kulttuuri- ja luonnonperinnén sailyttami-
nen tuleville sukupolville seké kulttuuriperintdén liittyvan tiedon, tarinoiden ja
elamysten valittdminen nykyihmisille. (Meisté ja museoalasta n.d.) Metsé on
meille suomalaisille erityislaatuinen luonto- ja kulttuuriympéristd. Suomalainen
metsasuhde tarkoittaa ihmisen muuttuvaa ja yksildllistd suhdetta metsaan.
Suomen Metsdmuseo Luston aloitteesta suomalainen metsasuhde liitettiin
Unescon kansalliseen elavan perinnén luetteloon ensimmaisten ilmididen
joukossa vuonna 2017 (Lusto kutsuu mukaan 2020). Keski-Suomen alue on
ollut vuosisatoja Suomen heimojen metséastysmaita ja mediassa on nostettu
uuden Eramuseon yhdeksi sijoituspaikaksi Viitasaarta.
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Kansanperinteet, paikannimien historia ja historialliset paikat rakentavat
alueellisesti ja paikallisesti ihmisten identiteettid. Useimmissa kunnissa on yha
kesdisin avoinna kotiseutumuseoita, joista 16ytyy paikkakunnalle tyypillisia
esineita ja tarinoita. Maakuntien kotiseutulaulut kertovat alueellisesti tarkeita
tarinoita, joista myos luontomatkailuun voidaan ammentaa siséltja. Tasséa
julkaisussa Anu Pitkanen, Suvi-Tuulia Leinonen ja Suvi Ahonen kuvaavat Martti
Korpilahden sanoittaman kotiseutulaulumme sékeitd mukaillen Keski-Suomen
luontomatkailun tilaa.

Luonto on ollut vuosituhansien ajan ihmislajille kunnioitusta ja pelkoakin
herattava ymparistd. Jo Antiikin Kreikassa syntyi subliimin kokemuksen kasite.
Subliimin eli ylevan kokemuksen mahdollistaa luonto ja poikkeukselliset ta-
pahtumat, jotka synnyttavat kauhua lahentelevan kokemuksen, hammastysta
ja pelonsekaista kunnioitusta jostakin niin suunnattomasta, etta se voi murs-
kata ihmiselaman. (Estetiikka: yleva 2020.) Téllaisia subliimikokemuksia voi
luonnossa kokea esimerkiksi myrskyjen yhteydessa (myrskybongarit), mutta
myds rauhallisemmissa olosuhteissa, kuten keskisuomalaisten rotkovajoamien
hiljaisuudessa tai poikkeuksellisen kauniissa luontomaisemissa. Nykyihmisille
pimeéd metsa saattaa aiheuttaa pelkoa ja subliimin kokemuksen voi taten saada
jo menemalla Iahimetsaan kavelemaan ilman otsalamppua. Metsan petoja ei
tarvitse pelatd, silla susi on tappanut ihmisen viimeksi 1800-luvulla, irtiolevat
ja huonosti koulutetut koirat ovat paljon vaarallisempia. Metsiemme vaaralli-
sin eldin on hirvi ja sekin auton ratin takaa kohdattuna (Koljonen, Séderlund,
Makisalo & Gissler 2016).

Luonto on innoittanut taiteilijoita maalaamaan upeita maalauksia ja sével-
tdmaan mahtipontisia teoksia, esimerkiksi Gallen-Kallelan Kullervon kirous ja
Sibeliuksen Finlandia-hymni. ltsendisyyden ajan Suomen kansallismaisemien
kuvaston syntya leimasi kansallisromanttisuus ja luonnonmaisemakultti (Hay-
rynen 2011). Tassa julkaisussa myéhemmin, luvussa yhdeksan, Paula Salonen
ja Janne Laitinen kasittelevdt maiseman ja ihmisen vuorovaikutusta.

1.4.2 HENKISET, SYMBOLISET JA MUUT VUOROVAIKUTUKSET
EKOSYSTEEMIEN JA MAISEMAN KANSSA

Luonnon ekosysteemipalveluiden kulttuuripalvelut ovat huomattavan laaja-
alaisia ja ihmiselon kokonaisvaltaisesti kattavia. Paneutumalla yksityiskohtai-
sesti eri luonnon ekosysteemeihin paastaisiin viela konkreettisimpiin pohdintoi-
hin. Meille suomalaisille metsdekosysteemit ovat laajin ja valtaosaa koskettava
kokonaisuus, mutta myds maatalousekosysteemit, sisdvesien ekosysteemit
ja suoekosysteemit tuottaisivat paljon lisatulkintoja.
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Henkiset ja tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset ekosysteemien
ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Luonto tarjosi esi-isilemme myds henkisen kodin. Alkuperdisuskonnoissa
luonnolla ja paikallisilla olosuhteilla on merkittéava rooli. Luonnonilmiét, ainut-
laatuiset luontokohteet, riista, pyhat olennot ja vuodenajat tarjoavat olennaiset
sisallét ihmisille. Maatalouden vallankumouksen my6ta viljelykauden kiertoon
kehittyi riitteja ja ndma vuotuisjuhlat, sekd kevat- ja syyspaivan tasaukset etta
kesa- ja talvipaivan seisaukset olivat elaméan kohokohtia. Nykyajan modernit
pakanat korostavat uskonnon yhteytta luontoon ja talléin usein puhutaankin
luonnonuskonnosta, toinen kuvaava kéasite naille uskonnoille on kotoperédinen
uskonto. (Alkuperaisuskonnot ja uuspakanuus 2012.) Luonnonuskonnoissa
on myds rekisterdityja uskonnollisia yhdyskuntia, kuten Karhun kansa, jonka
ideologiasta 16ytyy niin kotoperdista shamanismia, kuin perinteisia vuotuis-
juhlia (Karhun kansa n.d.).

Luonnon tulkintoihin, mytologiaan, uskomuksiin ja paikkoihin seka tarinoi-
hin voi nykydan rakentaa ainutlaatuisia ja massasta erottuvia matkailupalve-
luita. Lapin elamysteollisuuden osaamiskeskus on toimittanut Elamysohjaajan
kasikirjan (2009), josta 16ytyy myds keskisuomalaisille toimijoille kayttokelpoi-
sia ja mielenkiintoisia tarinanaihioita. Kotimaisten kielten tutkimuskeskus on
julkaisut Suomalaisen paikannimikirjan (2007), jonka erittdin laajasta aineis-
tosta 16ytyy tarinoita ammennettaviksi (Suomalainen paikannimikirja 2007).

Suomalaisten klassikkomaisemien kehityksessa matkailulla on olennainen
merkitys, silld jo 1800-luvulla tunnettuja ja paljon kuvattuja maisemia mentiin
omakohtaisesti kokemaan. Tallaisia paikkoja olivat Imatran koski, Punkahariju,
eteldrannikon ruukit ja Aavasaksan kruununpuisto. Suomalaisen luontomaise-
man noustessa kansallisromantiikan aikakaudella taiteilijoita kiinnostavaksi,
alkoi muodostumaan meille kansallismaisemien kuvasto. Osa néisté klas-
sikkomaisemista unohtui vuosikymmeniksi, kunnes ne I16ydettiin uudelleen
kansallisen muistin paikkoina. (Hayrynen 2011.) Suomen itsendisyyden 75-juh-
lavuonna erityinen kansallismaisematyéryhma valitsi 27 kansallismaisemaa,
jotka edustavat maamme eri osien luonnon- ja kulttuuripiirteita (kuva 30).
Kansallismaisemalla on voimakas symboliarvo, ja niilla on yleisesti tunnustettu
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merkitys kansallisessa kulttuurissa, historiassa ja luontokuvastossa. Monet
naista maisema-alueista ovat erityisia nahtavyyksia, joihin kohdistuvat maise-
malliset muutokset pyritdan pitdmaan vahaisina. Kansallismaisemilla on suuri
merkitys alueiden matkailuelinkeinolle. (Kansallismaisemat 2014.)

Kuva 30. Suomen 27 kansallismaisemaa, Keski-Suomessa ei ole niistd yhtdkaan.
(SYKE)
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Suomen kansallissymbolit ovat virallisia tai epavirallisia suomalaisuuden tun-
nuksia. Erilaisten danestysten ja raatien kautta on Suomen kansallisiksi luon-
totunnuksiksi ensin valittu kukka vuonna 1967, jolloin radiodénestyksessa
valittiin kansalliskukaksi kielo. Sen jalkeen on valittu kansallisiksi luontotun-
nuksiksi lintu, eldin ja puu (kuva 31.)

Kuva 31. Suomen kansallisten luontotunnusten pioneerit: kielo, laulujoutsen, karhu
ja rauduskoivu. (Janne Laitinen)

Luontotunnuksiksi on lisdksi valittu graniitti (1989), ahven (1994), seitsen-
pistepirkko (1996), suomenhevonen (2007), suomenpystykorva (2016) ja
viimeisimpana kansallisperhonen paatsamasinisiipi (2017). Keski-Suomen
maakuntatunnusten kruununa on metsovaakuna, metso on my6és maakun-
talintumme (kuva 32). Maakunnan muita luontotunnuksia ovat maakuntakuk-
kana paivankakkara, maakuntakukkana jarvitaimen, maakuntakivena dioriitti,
maakuntanisdkkaana metsajanis (Keski-Suomen maakuntatunnukset n.d.).

Kuva 32. Keski-Suomen maakuntalintu on metso. (Keski-Suomen liitto)
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Keski-Suomessa on kaksi Unescon maailmanperintdkohdetta. Struven ketju
on 1800-luvulla rakennettu kolmiomittausketju Pohjoisen ja@dmeren ja Mus-
tanmeren valilla, jonka avulla selvitettiin maapallon muotoa ja kokoa (Struven
ketju maapallon mittanauhana n.d.). Petdjaveden vanha puukirkko on toinen
Unesco-kohteemme. Taten maakunnassamme on seka tieteen- ja tekniikan
seka pohjoismaisen, luterilaisen kirkkoarkkitehtuurin helmia. Naiden laajasti
arvostettujen kohteiden lisdksi maakunnasta 16ytyy paljon henkisesti merkit-
tavid muinaismuistolain nojalla suojeltuja kohteita. Muinaisia hautapaikkakoh-
detta on 121 kappaletta, 22 kulttipaikkaa ja kolme muinaista kirkkorakennetta.
Museoviraston yllapitdman Kulttuuriymparistén palveluikkunasta 16ytyy kaikki
Keski-Suomen 1979 kohdetta (Kyppi 2020). Erikseen on mainittava ainutlaa-
tuinen Pihlajaveden erdmaakirkko, joka on rakennettu vuosina 1780-1782 ja
sijaitsee nimensa mukaisesti erdmaisessa luontoympaéristdssa (Pihlajaveden
eramaakirkko 2020).

Muut kulttuurilliset tuotokset

Kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset ekosysteemien
ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Luonto on kaiken eldman perusta. Tassa ekosysteemipalveluiden osiossa
kasitellaan olemassaolon seké kulttuuri- ja luonnonperinndn asioita. Talla
hetkella eri tahot ja toimialat julkaisevat omia tavoitteitaan tukevia tiedot-
teita ja raportteja. Vaikuttaa silta, ettei yhteistd ymmarrysta maapallon ja
luonnon tilasta |6ydy. Kevéattalvella 2020 metsdalan toimijat kynnistivat yh-
teisen Metsien Suomi -viestintdhankkeen, jonka kampanjoiden tarkoitus oli
herattdd ihmiset huomaamaan ja keskustelemaan, kuinka metsat ovat meilla
Suomessa kaikessa mukana. (Metsien Suomi n.d.) Vastaavasti Ymparistomi-
nisterid julkaisi vuonna 2019 Suomen lajien uhanalaisuuden Punaisen kirjan
sekd vuotta aikaisemmin Suomen luontotyyppien Punaisen kirjan. Tietoa
luonnontilasta on paljon ja sitéd on helppo 16ytaa eri [Ahteistd, mutta uhkana
on takertua lillukan varsiin ja kokonaisuus siten hdmartyy. Luonnossa kaikki
liittyy kaikkeen.

Luonnonperintda vaalitaan ja suojellaan konkreettisimmillaan Suomen 40
kansallispuistossa ja 19 luonnonpuistossa. Luonnonpuistojen suojelumaéarayk-
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set ovat tiukemmat kuin kansallispuistojen ja niita sailytetdan luonnontilaisina
vertailualoina tutkimusta varten, jotta luonnon omaa muutosta voitaisiin
seurata. Luonnonpuistot ovat kansallispuistojen ohella Metsahallituksen hoi-
dossa. Luonnonpuistoissa ei yleensé saa liikkua ilman kirjallista lupaa ja lupia
mydnnetdan vain tieteellisiin tarkoituksiin. Keski-Suomessa on yksi luonnon-
puisto, Salamajarven kansallispuiston osana oleva Salamanpera. (Luonnon-
puistoissa tutkitaan luontoa 2020.)

Vuonna 1948 perustettu Metsédmiesten s&atid kehittdd metsdkulttuuria
tutkimuksen ja metsaalalla toimivien inmisten hyvinvointia edistaen. Saati6
jakaa sijoitustoimintansa tuottoja ja lahjoitusvaroja vuosittain 1,6 miljoonaa
euroa apurahoin ja stipendein. (Metsamiesten saatié n.d.)

On joukko tavallisia ihmisia, jotka ovat paattdneet elda toisin, luontoa
kunnioittaen. Suomen kestavan eldmantavan yhteis6t ry:n mukaan ekokylissa
ja vastaavissa kollektiiveissa ihmiset elavat kestavan kehityksen periaatteita
kunnioittaen, tyytyen maltillisiin asuinratkaisuihin ja alhaiseen kulutukseen.
Keski-Suomessa on téllaiset ekoyhteisét Keuruulla ja Jdmséssa, koko Suo-
messa ekoyhteisdja on 16 kappaletta. (Yhteisot n.d.) ElAméanperintésaatio
Ikikaiku on kesélla 2020 perustettu saatid, joka mahdollistaa tarmokkaiden ih-
misten maallemuuttoa ja estéé tilojen autioitumista. Tand vuonna edesmennyt
Pentti Linkola perusti vuonna 1995 Luonnonperintdsaation, jonka tarkoitus on
ostaa metsia suojeltavaksi. Luonnonperintdsaation tueksi perustettiin vuonna
2005 Ikimetsan ystévat ry. Inmiset voivat ostaa alkaen viidelld eurolla palan
ikimetsaa ja suojella néin luonnon monimuotoisuutta (Osta pala ikimetsaa n.d.).
Tamakin on uudenlaista ajattelutapaa heratelld ihmisia ajattelemaan luontoa
ja osallistumaan monimuotoisuuden suojeluun.

Yhteenvetoa luonnon ekosysteemipalveluiden kulttuuripalveluista

Kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset vuorovaikutukset elioston,
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset ekosysteemien
ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset
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Ekosysteemien kulttuuripalvelut kattavat luonnon ja ihmisen vuorovaikutus-
ten laajan kirjon. Aikaisimmin inmiset olivat tiiviimmassa vuorovaikutuksessa
luonnon kanssa ja se nakyi kaikessa ihmisen toiminnassa. Luontoa kunnioi-
tettiin, pelattiin, arvostettiin ja ymmaérrettiin paljon enemman kuin nykyaan.
Nykyisin akateeminen perustutkimus tuottaa péaivittain yha tarkempaa tietoa
ympardivasta maailmasta, mutta meidan nykyihmisten luonnonymmarrys ja
luontosuhde on silti heikentynyt. Téman julkaisun tulevissa artikkeleissa kéa-
sitelldén luonnon ekosysteemien kulttuuripalveluita konkreettisesti.

Suomen biodiversiteettistrategian arvioinnin yhteydessa laaja tutkijaryhma
suositteli 2020-luvulle seuraavaa: ”...vahvistetaan luonnon tarjoamien kulttuu-
ripalveluiden asemaa ihmisen hyvinvoinnin perustana. Lisdtédén luonnon virkis-
tyskdytdn ja monimuotoisten ekosysteemien positiivisten terveysvaikutusten
hyédyntémisté osana sosiaali- ja terveyspalveluja. Taataan kaikille suomalaisille
paédsy monimuotoiseen luontoon.” (Auvinen ym. 2020.)
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2 KESTAVA MATKAILU

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Kestava matkailu on erittdin monitahoinen ilmié. Perinteisesti se pohjautuu
Brundtlandin komitean vuoden 1992 kestavan kehityksen méaritelmas, ja
on maaritelty seuraavasti: Kestava matkailu on "matkailua, joka huomioi sen
nykyiset seké tulevat taloudelliset, sosiaaliset ja ympéristdlliset vaikutukset,
huomioiden niin matkailijoiden, matkailualan, ympariston seka kohdeyhteis6-
jen tarpeet” (Making tourism more sustainable 2005.)

Kestavyys itsessdan nojaa kolmeen ulottuvuuteen: ekologiseen, taloudel-
liseen ja sosio-kulttuuriseen. Suomessa matkailualalla ekologinen nakdékulma
korostuu edelleen, ehka siksi, ettd se on jotenkin konkreettisempi ja helpommin
mitattavissa oleva ndkdkulma. Kaikkien ndkdkulmien tulisi kuitenkin olla edes
jollakin tasolla huomioitu, jotta voidaan puhua kestévastad matkailusta. Matkai-
lun ndkékulmasta kulttuurinen kestavyys on korostunut keskusteluissa viime
vuosina, ja onkin ehdotettu, etta se voisi olla oma ulottuvuutensa tarkastelussa.

Mitd kestava matkailu sitten kdytanndsséa konkreettisesti tarkoittaa? Sitéa
voi tarkastella niin asiakkaan, matkailuyrityksen tai vaikkapa destinaation na-
kékulmasta. Kestavasti toimiva matkailuyritys toimii aktiivisesti kestavyyden
eri ulottuvuuksia edistden minimoidakseen negatiiviset vaikutukset kohde-
alueellaan ja maksimoiden matkailun positiiviset vaikutukset mm. paikallisyh-
teis66n jne. Destinaatiotasolla tdma tarkoittaa sitd, ettd destinaation yritysten
lisdksi myds alueorganisaatio ja aluetta markkinoiva ja myyva taho sitoutuvat
kestdvan matkailun periaatteisiin.
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Matkailijan ndkékulmasta asiaa voi tarkastella koko palvelupolun eri vaihei-
den ndkdkulmasta. Millaiseen kohteeseen matkustat, mink& matkanjarjestajan
valitset, mita ja minka yrityksen palveluita kaytat matkallasi ja varmistatko,
ettd minimoit omat negatiiviset vaikutuksesi koko matkan ajan?

Kestdvan matkailun sijaan nykydan puhutaan enemmankin vastuullisesta
matkailusta. Vastuullinen ja kestéva matkailu eivat kuitenkaan tarkoita samaa
asiaa. Kestavyys on enemmankin tavoite, vastuullisuus konkreettisia tekoja.
Goodwinin (2011) mukaan kestévyys on tavoite, jonka voivat saavuttaa vain
ihmiset, jotka ottavat vastuun yhdessa muiden kanssa sen saavuttamiseksi.
Vastuullinen matkailu tarkoittaa vastuun ottamista matkailun kestavyydesta.

Vastuullisen matkailun periaatteet on kirjattu vuonna 2002 Kapkaupun-
gissa. Vastuullisen matkailun kehittdmisen paéperiaate on se, ettd matkailu-
kohteet olisivat paikallisten ndkékulmasta parempia eld4, ja vasta toissijaisesti
parempia matkailukohteita: ”"Better places for people to live in and better
places for people to visit” (Responsible Tourism Partnership 2016). Tarkeinta
onkin varmistaa se, ettd matkailua kehitetdan alueella siten, etté paikallisyhtei-
sén hyvinvointi ei vaarannu ja paikalliset osallistetaan matkailun kehittdmiseen.

Goodwin, H. 2011. Taking responsibility for tourism. Oxford.UK: Goodfellow.
International Conference on Responsible Tourism in Destinations (2002) The Cape
Town Declaration, Cape Town. Viitattu 30.8.2020. http://responsibletourismpartner-

ship.org/cape-town-declaration-on-responsible-tourism/

Responsible Tourism Partnership. 2016. Viitattu 30.8.2020. https://responsibletou-
rismpartnership.org

Making Tourism More Sustainable — A Guide for Policy Makers. 2005. UNEP and
UNWTO, 11-12.
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3 VASTUULLINEN RETKEILY VALTION ALUEILLA

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Metsahallitus kehittaa valtion mailla olevien matkailualueiden palveluja. Ta-
voitteena on tarjota toimintaedellytyksia yrittgjille ja hyvinvointia ihmisille.
Metsahallitus on sitoutunut kestédvan matkailun periaatteisiin ja odottaa tata
myo6s kumppaneiltaan.

Metsahallituksen tavoitteena on, ettd Suomen upeimpien luontokohteiden
tarjoamat elamykset ovat kaikkien ulottuvilla. Matkailun taytyy olla vastuul-
lista ja kestavaa. Metséhallitus hoitaa Suomi-brandin tarkeinté yksityiskohtaa,
luontoa, ja vastaa siitd, etta luonto sailyy tulevienkin sukupolvien nautittavana.
Metsahallitus seuraa saannéllisesti matkailun kestavyyden toteutumista.

Retkeilybuumi nékyy luontokohteilla muun muassa matkailurakentamisen
vilkastumisena, uusien, matkailuun sopivien alueiden etsimisend ja lisdantyvina
kavijamaarina kansallispuistoissa ja retkeilyalueilla.

Metsahallituksen hoitamien valtion suojelualueiden ja asiakaspalvelupis-
teiden kokonaiskayntimaara vuonna 2019 oli 8,2 miljoonaa kayntia, josta yli
7 miljoonaa kayntia suuntautui maastokohteille ja 1,2 miljoonaa kéyntia asia-
kaspalvelupisteisiin. Suomen kansallispuistoihin tehtiin vuonna 2019 noin 3,22
miljoonaa kayntia, mikd merkitsee kahden prosentin kasvua edellisvuoteen
verrattuna. Kasvuprosentit ovat vaihdelleet eri vuosina, mutta nousutrendi on
jatkunut jo yli 15 vuotta (kuva 1).
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Kuva 1. Kansallispuistojen kavijamaaran ja pinta-alan kehitys 2001-2017. (Metsa-
hallitus)

Koronapandemia on nostanut korostetusti esille, miten tarkeassa roolissa
luontokohteet ovat suomalaisten terveyden ja hyvinvoinnin I&hteind. Luon-
nossa liikkumiseen tarvitaan seka paivittain helposti saavutettavaa lahiluontoa
ettd vetovoimaisia luontoalueita irtiottoon arjesta. Kansallispuistot kytkeytyvéat
kuntien ja kaupunkien luontokohteisiin muodostaen toimivan, seka paikallisten
asukkaiden ettd matkailijoiden ulkoilua palvelevan viherjatkumon.

Kansallispuistot ja muut Metsahallituksen luontokohteet ovat olleet ret-
keilijdiden suosiossa koronaviruksen aiheuttamien kokoontumisrajoitusten
aikaan, silla ne ovat tarjonneet laajan reitiston liikuntaan ja virkistaytymiseen.
Kaikkien Suomen 40 kansallispuiston kayntimaarat kasvoivat 20 % tdmén
vuoden tammi-heindkuussa, kun kéyntimaaria verrataan viime vuoden vas-
taavaan ajanjaksoon. Kansallispuistoihin tehtiin 1.1.-31.7.2020 vélisena aikana
2,4 miljoonaa kayntia, josta 400 000 on kasvua.

Keski-Suomen viiden kansallispuiston kavijamaarat ovat kasvaneet tasai-
sesti (kuva 2). Tammi-heindkuussa 2020 Keski-Suomen viiden kansallispuiston
k&yntimaarat olivat 24-62 % suuremmat kuin vastaavana ajanjaksona vuotta
aiemmin. Eniten kdynteja tehtiin alkuvuonna Eteld-Konneveden kansallispuis-
toon, 30 500, missd on kasvua 54 %. Suhteellisesti suurintd kdyntimaarien
kasvu oli Isojarven kansallispuistossa, minne tehtiin 22 700 k&yntia ja kasvua
oli 62 %.
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Kuva 2. Keski-Suomen kansallispuistojen kavijamaaran kehitys 2014-2019. (Met-
sahallitus)

Luonto on loistava kuntosali tai lenkkipolku, mutta hyvinvointia tuottaa jo vain
oleilu luonnossa. Kauniin maiseman tai nuotion tuijottelu on rentoutumista ja
akkujen lataamista parhaimmillaan (kuva 3). Stressi laskee, keskittymiskyky
kohenee ja huolet asettuvat mittasuhteisiin. Luonto tuottaa elamyksia, muis-
toja ja eldmaniloa kaiken ikaisille kautta maan (Leppéanen & Pajunen 2017).
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Kuva 3. Kahvitauko Vuori-Kalaja lammen rannalla Eteld-Konneveden kansallispuis-
tossa. (Metsahallitus/Ulla Keituri)

Luontoliikunta on hyva ratkaisu kansanterveyden ongelmiin, joita ovat esimer-
kiksi liikunnan vahentyminen, istuva eldmantapa ja lihavuuden yleistyminen
seké naihin kytkeytyvat riskit sairastua sydén- ja verisuonitauteihin, mielen-
terveyshairidihin sekéa tyypin 2 diabetekseen (Hyvinvoiva luonto, hyvinvoiva
ihminen — Terveys ja hyvinvointi 2025 -ohjelma 2017). Kansallispuistot ja muut
luontokohteet ovat yhdenvertainen ja edullinen liikuntapaikka kaikille. Reitteja
rittdd tuhansien kilometrien verran, ja osa niista sopii myos pydratuolin tai
lastenvaunujen kanssa kuljettaviksi. Esteettémien palvelujen kysynta kasvaa
myds vaestdn ikdéntymisen myo6ta.

Rahasumma, jonka valtio sijoittaa kansallispuistoihin ja retkeilyalueisiin,
palautuu yhteiskunnalle monikertaisesti takaisin paikallisena yritystoimintana
ja tydpaikkoina. Kokonaistulo- ja tydllisyysvaikutukset vuonna 2019 olivat:
Kaynnit 40 kansallispuistossa yhteensa 219,3 miljoonaa euroa ja 1 726 hen-
kilétybvuotta ja kdynnit viidella retkeilyalueella yhteensé 13,1 miljoonaa euroa
ja 112 henkildtyévuotta.

Kansallispuistoissa kavijdiden rahankayttd tuo lahialueelle keskimé&arin
yli 10 euroa jokaista puiston retkeilypalveluihin ja luontokeskuksiin sijoitettua
euroa kohti. Matkailualueilla sijaitsevissa kansallispuistoissa hydtysuhde on
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viela tata korkeampi. Isojen kaupunkien ja padkaupunkiseudun laheisyydessa
korostuvat paikallistaloudellisten vaikutusten sijaan I&hivirkistys- ja terveys-
hy6dyt.

Etiketit on tehty helpottamaan eldmaa niin arjessa kuin juhlassa Luonnossa
likkuminen on suositumpaa kuin koskaan. Uusia ennatyksia on varmasti myos
odotettavissa, silld kulunut vuosi on tuonut uusia kulkijoita luonnonhelmaan
ja osa heistéd varmasti jatkaa retkeilyd tulevaisuudessakin.

Luonnossa liikkuessa on hyva muistaa huomaavaisuus niin muita kulkijoita
kuin luontoa kohtaan. Retkietiketti auttaa meité kaikkia nauttimaan luonnosta
(kuva 4).

Kuva 4. Retkietiketti tiivistda luonnossa liikkkujan muistilistan viiteen sdanté6n. (Met-
sdhallitus)

Kun retkietiketti on hallussa, olet valmis nauttimaan Suomen upeimmista luon-
tokohteista. Suojelualueilla on paéosin kayttaydytty vastuullisesti ja otettu
muut retkeilijat huomioon. Irrallaan juoksevat koirat hairitsevat kuitenkin luon-
noneldimia. Ruuhkautumisesta on ollut jonkin verran haittaa, samoin roskaan-
tuminen ja laittomat tulipaikat lisdantyivat.
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Matkailun kestavyytta ja ymparistdvaikutuksia arvioidaan valtion alueilla hy-
vaksyttavissa olevien muutosten rajojen méaérittelyn, ns. LAC-menetelméan
avulla (Limits of Acceptable Change = hyvaksyttdvan muutoksen rajat). Mat-
kailun kehittamisessa LAC-menetelmaa voidaan kayttda matkailualueiden tilan
seurannan ja kehittdmissuunnitelmien laadinnan tukena (Erkkonen, Kydstila
& Von Boehm 2019).

Kullekin luontomatkailualueelle on méaéritelty tavoitetilat, joiden mukaisesti
toimintaa alueilla pyritdén kehittamaan. Menetelméassa kestavyyden eri osate-
kijdille etsitdan hyvaksyttavissé olevien muutosten raja-arvot eli vaihteluvali,
jolla toiminnasta aiheutuvien ymparistomuutosten tulisi pysya. Matkailusta
aiheutuvia ymparistévaikutuksia mitataan sopivien mittareiden avulla. Mitta-
reilla mitataan mm. ympariston kulumista, alueiden kayntimaaria ja matkai-
lun vaikutuksia paikallistalouteen ja kulttuuriin. Nykyisen tilanteen mittausten
perusteella voidaan tarvittaessa jo etukateen ryhtyd ennaltaehkaéiseviin ja
korjaaviin toimenpiteisiin, mikali sovitut raja-arvot uhkaavat ylittya tai alittua.

Kansallispuistojen ja retkeilyalueiden palvelurakenteiden kapasiteettia tulee
nostaa nykyisia kayntimaaria vastaaviksi. Tama tarkoittaa lisdantyvaa poltto-
puu- ja huussihuoltoa seka palvelurakenteiden kapasiteetin nostoa. Metséhal-
litus pilotoi Retkikompassia, sosiaalista karttapalvelua, jossa aluilla vierailevat
voivat antaa palautteita ja jakaa fiiliksidan muiden kayttéjien kanssa. Saatua
palautetta voidaan hyédyntda myds alueen kapasiteetin nostamiseen seka
tueksi vuosittaisiin neuvotteluihin perusrahoituksen nostamiseksi seka kor-
jausvelan kiinni kuromiseksi.

Maaston kulumisen ehkaisemiseksi tulee parantaa polkujen kestavdintia.
Retkeilijat pysyvét mielellddn hyvakuntoisilla ja selkeasti opastetuilla reiteilla
ja tdma estdd maaston kulumista. Lisaksi riittdva tulentekopaikkojen maéra
ennaltaehkaisee laittomien tulipaikkojen ilmestymista pitkin suojelualueita.
Polttopuuhuollon luotettavuus takaa, etteivat retkeilijat kerdd omatoimisesti
polttopuita maastosta tai vahingoita eldvié puita esimerkiksi koivujen tuohta
sytykkeeksi repimalla.

Matkailun vastuullisuuden ja kestavyyden nostaminen edellyttaa julkisen
liikenteen kehittamista. Liikennejarjestelyjen kehittdminen vaatii yhteistyota
kuntien ja kaupunkien kanssa. Seké pysakadintialueita etté julkista liikennettd on
kehitettdva suosituimmilla kohteilla. Hyvia esimerkkeja tallaisesta yhteistydsta
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ovat yhteistyd Turun kaupungin kanssa julkisen liikenteen jarjestdmiseksi
Kurjenrahkan kansallispuistoon seké yhteistyé Vantaan kaupungin kanssa
Sipoonkorven kansallispuistoon johtavan sillan rakentamiseksi Kuusijarvelta.

Erkkonen, Kyostild & Von Boehm. 2019. Kestava matkailu suojelualueilla. Opas yri-
tyksille, 18.

Leppdnen, M. & Pajunen, A. 2017. Terveysmets3, 270.

Hyvinvoiva luonto, hyvinvoiva ihminen — Terveys ja hyvinvointi 2025 -ohjelma. 2017.
Helsinki: Metsahallitus, 33.
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4 KESKISUOMALAINEN LUONTOMATKAILU:
"TAALLA ON KAIKKI, M| KALLISTA ON...”

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset eliéston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperiiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

“Monelle matkailijalle Keski-Suomi on pitké pétké nelostietd, Jyvékyla ja Laaja-
vuori. Todellisuudessa Keski-Suomi on harvinaisen moni-ilmeinen maakunta,
Jjossa on tasankoa ja harjanteita, aavaa suota ja metsien kunnaita, lohikoskia
ja kalliosaaria.” (Sipponen 1978.)

Luonnon rooli kulttuurissa ja matkailussa on merkittava ja luonnosta saa-
tava hyvinvointi on usein keskeinen osa matkailuelamysta. Luontomatkailu on
luonteeltaan aineeton hyoty, jossa yhdistyvét luonnon mahdollistamat aktivi-
teetit, esteettiset eldmykset ja kulttuuriperintd. Ekosysteemipalvelut kasitteend
tarkoittaa kaikkia niitd hyo6tyja, joita ihminen saa luonnosta. Hyétyihin kuuluvat
luonnosta saatavat tuotteet ja palvelut, jotka tukevat ihmisen ja yhteiskun-
nan hyvinvointia, ja ne voivat olla myds aineettomia. (Ekosysteemipalvelut
2017.) Tassa artikkelissa kasitelty luontomatkailu lasketaan osaksi luonnon
ekosysteemien kulttuuripalveluita, joihin kuuluvat mm. luonnon virkistyskaytté
ja luontoon liittyva kulttuuriperintd.

Luontomatkailu on luonnossa virkistdytymisen lisdksi ydpymisen sisél-
tavaa matkailua ja suuntautuu tyypillisesti kodin Idhialueita kauemmaksi
(Luontomatkailu 2017). Vapaa-ajan matkailu voidaan Suomen kaltaisessa
matkailumaassa usein madritelld luontomatkailuksi erityisesti kansainvélisten
matkailijoiden toimesta. Luontomatkailussa turismin vetovoimatekijana on
itse luontoympaéristd ja toiminta perustuu sielld toteutettaviin aktiviteetteihin
ja olemiseen (Porkkala 2015).
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Kuva 1. Suomen vesist6t ovat luontomatkailun vahvuustekijéita. (Keijo Penttinen)

Matkailun osuus Suomen bruttokansantuotteesta (BKT) on 2,5 prosenttia.
Matkailuklusterin liikevaihto vuonna 2017 oli 9,7 miljardia euroa ja matkailu
tyéllistdd henkildtyévuosina suoraan yli 72 000 tydntekijaa seka noin 6 000
henkildvuokrausyritysten kautta. Matkailuyritykset ovat lukuméaéraisesti kes-
kittyneet Uudellemaalle, Pirkanmaalle ja Varsinais-Suomeen. Vuonna 2019
Suomessa kirjattiin yhteensa 7,1 miljoonaa ulkomaisten matkailijoiden yopy-
mista. Kotimaisten matkailijoiden y6pymisia kirjattiin yhteensé 16 miljoonaa.
Kokonaiskysynnan kasvu majoituspalveluissa oli 3,9 %. (Matkailun toimiala-
raportti 2019; Majoituspalveluiden kokonaiskysynté kasvoi 3,9 % 2020.)

Merkittdvan osan Suomen luontomatkailua muodostavat 40 kansallispuis-
toa. Metsahallituksen yllapitdmille suojelualueille suuntautui yli 7 miljoonaa
kayntia vuonna 2019, joista 3,22 miljoonaa kayntia oli kansallispuistoissa.
(Kéyntimaéarat maastossa n.d.) Kansallispuistojen kdyntimaérien kehitys on
ollut positiivista jo useita vuosia, ja trendi on nouseva. (Kayntimaarien kehitys
n.d.) Vuonna 2019 kansallispuistokayntien tuottamat tulot olivat 219,3 miljoo-
naa euroa ja niiden ty6llistava vaikutus oli 1726 henkilétydvuotta. Kansallis-
puistojen lisaksi tuloja ja tydpaikkoja luovat lukuisat muut Metsahallituksen
ylldpitaméat retkeily- ja suojelualueet. (Kansallispuistot ja retkeilyalueet tarkeita
paikallistaloudelle n.d.)
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Kuva 2. Kansallispuistoissa liikutaan usein poluilla ja pitkospuilla, tulenteko ei kuulu
jokamiehenoikeuksiin. (Janne Laitinen ja Keijo Penttinen)

Keski-Suomessa on yhteensa viisi kansallispuistoa; Salamajarvi, Pyha-Hakki,
Konnevesi, Leivonmaki ja Isojarvi. Taman lisdksi maakuntaa profiloivat erilaiset
vesistot; jarvet, lammet ja virtaavat vedet. Jarvista suurimmat ovat Paijanne,
Keitele ja Kivijarvi. Luonto on Keski-Suomen matkailun vahvuus (Matkailu on
yksi Keski-Suomen kehittamiskarjista n.d).

Vuonna 2017 julkaistun Keski-Suomen matkailun tulo- ja tydllisyysvaiku-
tukset kartoituksen mukaan matkailijat jattivat vuonna 2015 Keski-Suomen
maakuntaan kaikkiaan noin 310 miljoonaa euroa ilman arvonlisaveroa. Mat-
kailun vélitdn tyodllisyysvaikutus oli noin 2 120 henkilétydvuotta (Matkailun
tulo- ja tydllisyysvaikutukset 2017).

Luonnon ekosysteemipalvelut Keski-Suomessa-hankkeen luontomatkai-
lukartoitukseen haastateltiin touko- ja kesdakuun 2020 aikana yhteensa 18
matkailualan keskisuomalaista edustajaa. Haastateltavista yhdeksan toimi
yrittdjana tai edusti alan yritysta, loppujen toimiessa matkailualan kehittdmis-
tai koordinaatiotehtdvissa. Haastateltavat edustivat Keski-Suomen eri alueita.
Puolistrukturoidut haastattelut toteutettiin puhelimitse tai Teams-etayhteyden
avulla. Haastatteluissa kasiteltiin Keski-Suomen luontomatkailun vahvuuk-
sia ja erityispiirteitd, toimijoiden vaikuttamismahdollisuuksia luontomatkailun
kehittdmiseen, kehittdmis- ja koulutustarpeita seké tulevaisuuden nakymia.
Tahan artikkeliin on nostettu haastateltavien kommentteja sinisella fontilla.
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4.2.1 "MANNIKKOMETSAT JA RANTOJEN RAIDAT”
KESKI-SUOMEN LUONTOMATKAILUN VAHVUUDET

Lahes kaikki haastateltavat nostivat Keski-Suomen luontomatkailun vahvuuk-
siksi Keski-Suomen viisi kansallispuistoa. Erityispiirteend mainittiin kansal-
lispuistojen luonnon monipuolisuus, jonka koettiin edustavan koko Suomen
luontoa pienoiskoossa. Jokaisella kansallispuistolla on oma profiilinsa. Lisaksi
erilaiset metsét, korkeat mannyt, korkeuserot ja kumpuileva maisema mainittiin
Keski-Suomelle ominaisena.

Keskisuomalaiseen maisemaan kuuluvat metsien ohella oleellisena osana
jarvet ja erilaiset vesist6t. Kaikki haastateltavat mainitsivat veden maakunnan
erityispiirteend. Vesist6ja kuvailtiin kirkkaiksi ja puhtaiksi. Tarkeind mainittiin
myds virtaavat vedet koskireitteineen.

Kuva 3. Kosket ovat ymparivuoden hienoja luontokohteita. (Keijo Penttinen)

?Keskisuomalaiseen maisemaan olennaisena kuuluu mokki,
laituri, sauna ja tyyni jarvi. Rauhallisuus ja hiljaisuus ovat
vahvuuksia.”
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Maiseman katseluun tarkoitettujen nékdalapaikkojen todettiin kiinnostavan
matkailijoita ja paikallisia. Keski-Suomen Unesco-kohteet, Petdjaveden kirkko
ja Struven ketjun Oravivuoren mittauspiste, mainittiin vetovoimaisina kohteina,
jotka tarjoavat mahdollisuuksia myds elamysten ja palveluiden tuotteistami-
seen. Esimerkkind mainittiin Unesco-melonta.

Kuva 4. Petdjaveden vanha kirkko on Keski-Suomen toinen Unesco-kohde. (Heikki
Sulander/retkeilyKS)

?”Meilla pystyy harrastamaan hidasta matkailua, ei ole
hektisyytta ja suorittamista. On rauhallista ja kauniit
maisemat”.

Erityisosaamisena Keski-Suomessa mainittiin mm. sosiaalipedagogiikka, seik-
kailukasvatusosaaminen seka leirikoulujen jarjestamiseen liittyvien toimintojen
jarjestdmiseen liittyvd osaaminen. Keskisuomalaisen peruskulttuurin koettiin
olevan asiallinen ja luotettava.

”Me puhumme ensin asiat halki ja vasta sitten juhlimme.
Olemme asiallisia ja luotettavia. Pohja on kunnossa.”
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4.2.2 "KEITELE VEHMAS JA PAIJANNE JYLHA” TUOTTEISTAMISTA
PERINTEITA KUNNIOITTAEN JA TRENDEJA SEURATEN

Suurin osa vastanneista yrityksista oli tuotteistanut palvelujaan viimeisen
kahden vuoden aikana. Kotimaisiksi asiakaskohderyhmiksi vastanneet mai-
nitsivat lajiharrastajat kuten melojat ja kalastajat, perheet ja retkeilevat nuoret
parit, kaveriryhmat sekd uutena, kasvavana ryhméana seniorit. Kansainvélisten
luontomatkailijoiden mainittiin olevan selkeéasti harjaantuneita luontoretkei-
lij6ita, joita kutsuttiin myds “kansallispuistobongareiksi”. Kaiken kaikkiaan
kansainvalisten matkailijoiden osuuden mainittiin olevan véhainen suhteessa
kotimaisiin matkailijoihin.

Monet vastaajat kertoivat, ettd heidén tuotteistamansa elamykset ja pal-
velut perustuvat pitkalti kulttuuriperintdé6n ja suomalaisen elamantavan pe-
rusteisiin, kuten saunaan ja ruokaan. Lisaksi vastaajat olivat tuotteistaneet
hyvinvointiin ja virkistykseen liittyvia aktiviteettejd kuten SUP-lautailua, maas-
topyorailya, metsastystd sekd metsaan liittyvia hyvinvointieldmyksia. Useat
vastaajat, seka yritysten edustajat ettd kehittdjat, mainitsivat maastopyorailyn
kasvavana lajina. Hyvinvointituotteet kuten metsdjooga, metsékylpy ja met-
saseikkailut olivat vastanneiden mukaan vakiinnuttaneet paikkansa tuotetar-
jonnassa kuten myds lumikenkaily ja liukulumikenkaily.

Vastaajat kokivat tuotteistamisen kérsivéllisyytta vaativana, luonnollisena
ja tarkeana osana osaamistansa ja yritystoimintaansa. Varsinkin kansainva-
listen markkinoiden tavoittelu vaatii aikaa, pitkdjanteisyytta ja (julkista) tukea.

Léhes kaikki vastaajat kokivat tarinat ja paikallishistorian tarke&né osana
palveluiden elamyksellisyyttéd ja vetovoimaa. Tarinoita ja historiaa niin saunaan,
ruokaan, tervanpolttoon, metsdan kuin puun eldmankiertoon ja kaytt66nkin
liittyen hyddynnettiin jo, mutta samalla aiheissa koettiin olevan mahdollisuuksia
laajempaan hyddyntédmiseen tuotteistamisessa ja markkinoinnissa. Luonto-
suhde, metsdsuomalaisuus, vanhoihin tapoihin liittyva mystiikka ja alkukantai-
suus kiehtovat vastaajien mukaan asiakkaita edelleen. Erityisesti keski-ikéisten
asiakkaiden todettiin olevan kiinnostuneita historiasta.
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Kuva 5. Keski-Suomi on Sauna Region. (Hanna-Kaisa Hdméaldinen)

Vetovoimaisimmiksi kulttuurikohteiksi mainittiin Alvar Aalto -kayntikohteet
seka Unesco -kohteet. Naiden liséksi matkailijoita kiinnostivat kylat, torit, pai-
kalliset maut, keséateatterit, tanssilavat ja erilaiset museot ja nayttelyt, joissa
matkailija pdasee lAhemmaksi paikallista arkea, historiaa, elamantapaa seka
itse paikallisia. Kylamatkailun kysynnan koetiin olevan kasvussa.

”Luonto kuuluu suomalaisuuteen ja onnellisuuteen.”

Suuri osa vastaajista koki, ettd maakuntaa profiloivat vesistot ovat matkai-
lullisesti alihyddynnettyja ja erilaisia aktiviteetteja ja palveluita tulisi kehittaa
lisda. Kysytyimmiksi vesistdaktiviteeteiksi mainittiin melonta, kirkkovenesoutu,
kalastus ja tuoreimpana SUP-lautailu. Erds vastaajista totesi, etta risteilyja ja
esimerkiksi ohjattua venevuokrausta tulisi olla tarjolla muuallakin kuin Pai-
janteella.
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Kuva 6. Melonta on olennainen osa Eteld-Konneveden palvelutarjontaa. (Keijo Pent-
tinen)

Majoituksen osalta perinteinen mékkimajoitus mainittiin edelleen suosit-
tuna. Uusia majoitusmuotoja, kuten erilaisia puumajoitteita ja luksustelttoja
on kuitenkin otettu tarjontaan. Kotimaisten matkailijoiden osalta haasteeksi
koettiin haluttomuus maksaa (mékki)majoituksen lisaksi lisdpalveluista kuten
aktiviteeteista. Kiinnostavina lisdpalveluina kotimaisten asiakkaiden osalta
mainittiin kuitenkin melontaan ja vaeltamiseen liittyvéat kuljetuspalvelut seka
ruokapalvelut pidempien reittien kyseessaé ollessa. Hinnoittelu koettiin haas-
tavana kotimaisten ja ulkomaisten asiakkaiden valilla.

Hiljaisuus mainittiin useasti kiinnostavana eldmyksen elementtind. Useat
yrittajat kertoivat panostavansa nimenomaan moottoroimattomiin aktiviteet-
teihin, jotta luonnosta nauttiminen olisi kokonaisvaltaisempaa. Vastauksissa
pohdittiin myds pimeyden tuotteistamista. Moni vastaaja mainitsi Pohjoisen
Keski-Suomen erdmaiset, hiljaiset alueet potentiaalisena alueena uusille mat-
kailutuotteille.

”Keho ja mieli reagoivat hiljaisuuteen heti, eika se vaadi
mitaan tekemista.”
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Kuva 7. Keski-Suomessa voi myds rauhoittua ja rentoutua. (Hanna-Kaisa Hdmalainen)

4.2.3 "TAALLA ON NAAPURI HEIMONI VERTA, TAALLA ON YSTAVA
VOITTAMATON” YHTEISTYOSTA JA KOULUTUKSISTA TOIVOTAAN
VETOAPUA LIIKETOIMINNAN KEHITTAMISEEN

Osassa maakuntaa, kuten pohjoisessa Keski-Suomessa, konkreettista, toi-
mivaa yhteisty6sta mainittiin jo olevan esimerkiksi keskusvaraamopalvelujen
ja yhteisten markkinointitoimenpiteiden muodossa. Suurin osa vastanneista
yrityksista mainitsivat yhteistyokyvyn vahvuutenaan, mutta toisaalta yhteisty6-
ja verkostoitumisosaamisen kehittdminen nostettiin tarkedksi kehittdmisen
teemaksi niin yrittdjien kuin kehittdjienkin vastauksissa. Myds verkostojen
puute toiminnan haasteena nousi esiin vastauksissa.

Yhteistydtarpeiden liséksi vastaajilta kysyttiin heidén tarpeitaan liiketoimin-
taa kehittavien koulutusten jérjestdmiseen. Liiketoiminnan perusosaamisessa,
kuten myynnissa, markkinoinnissa, hinnoittelussa ja tuotteistamisessa koettiin
olevan kehittamistarpeita. Liséksi koulutustoiveet koskivat esimerkiksi itsensa
johtamisen, luontotaitojen ja eraruokailun teemoja. Koulutukset herattivat yrit-
tajisséd vastakkaisia kommentteja; suurin osa vastaajista koki koulutukset tar-
peellisena ja verkostoitumista edistavana toimintana, osan ollessa sitd mielta,
etta kehittyminen on enemmaén kiinni yrittdjan "asenteesta”, eikd koulutuksista.
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4.2.4 "TAALLA ON KAIKKI, M| KALLISTA ON”
VASTUULLISUUTTA LUONNON PUOLESTA

Vastanneet luontomatkailuyrittdjat epailivat, ettei yritysten vastuullinen toiminta
ja viestinta vaikuta toistaiseksi matkailijan ostopaatdkseen odotetussa maarin.
Matkailijoiden arvioitiin olevan kiinnostuneita vastuullisuuden teemoista, mutta
olevan haluttomia maksamaan siité lisdhintaa.

Erilaisiin vastuullisen matkailun laatumerkkien ja sertifikaattien arvoon
markkinoinnissa suhtauduttiin epailevasti. Kehittajat kokivat laatumerkit positii-
visemmin ja arvioivat niiden markkinointiarvon kasvavan tulevaisuudessa. Osa
vastanneista mainitsi vastuullisuuden olevan luonteva osa keskisuomalaisten
luontomatkailuyritysten toimintaa, mutta sité ei joko osata tai haluta erityi-
sesti kayttda yrityksen markkinoinnissa. Vastuullisuuskysymyksen kerrottiin
avautuvan asiakkaille selvimmin I&hiruoan tuotannon ja kysynn&n muodossa.
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Kuva 8. Vastuullista l&hiruokaa, ahvenfileita ja uusia perunoita. (Hanna-Kaisa Hdma-
ldinen)
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Kaikki yrittajat pitivat puhtaan suomalaisen luonnon roolia toiminnassaan olen-
naisena. Huolestumista vastaajien keskuudessa aiheuttivat muun muassa
tuulivoiman yleistyminen ja metsien yksipuolinen hakkuu. Liséksi roskaaminen
mainittiin olevan paikoitellen edelleen ongelma. Vastanneet luontomatkailu-
yrittajat katsoivat asiakkaiden opastamisen vastuulliseen toimintaan kuuluvan
toimenkuvaansa. Opastamisen aiheina mainittiin mm. kierratys, jokamiehenoi-
keudet ja tulentekoon liittyvat asiat. Yrittdjien mukaan hienovarainen opastus
ja esimerkillda nayttdminen olivat parhaita tapoja viestia asiakkaalle. Lis&ksi
toivottiin lisda luontokouluja lapsille.

4.2.5 "SYNTYMAPAIKKA KUN ON SYDAN SUOMEN, SIIS SITA SUOTTAKO
KITTELISIN?” KEHITTAMISTYON HAASTEITA JA MAHDOLLISUUKSIA

Vastaajat toivoivat, ettd kunnat osallistuisivat aktiivisemmin matkailualan si-
sdiseen ja ulkoiseen tiedottamiseen, seutumarkkinointiin ja yhteistyén koordi-
nointiin. Vastaajat harmittelivat kuntien riittamattémia ja jatkuvasti supistettuja
resursseja elinkeinon alueelliseen kehittdmiseen seka sitd, ettei kunnissa olla
tietoisia matkailukentan toiminnasta. Taméan arveltiin osittain johtuvan alan
huonosta arvostuksesta. Osa vastaajista koki julkisten tukien alueellisen koh-
dentamisen epétasa-arvoiseksi.

Suurin osa vastaajista oli sitd mieltd, ettd luontokohteiden kehittdmistydssa
pitdisi keskittyd uusien ja pienten kohteiden sijaan jo toimivien kohteiden
edelleen kehittdmiseen. Osa vastaajista taas karsasti ajatusta, etta vain isot
kérkikohteet saisivat kehittdmistukea. Yksimielisid oltiin kuitenkin siitd, etta
kehittdmistydn ja yllapidon tulisi olla pitk&janteista ja koordinoitua. Erasta ke-
hittdmista vaativana toimenpiteena mainittiin puutteelliset ja sekavat tiedot eri
internetsivustoilla seka ransistyneet, puutteelliset opasteet ja parkkipaikkojen
puute itse kohteissa. Monet vastaajat murehtivat myés maakuntauran kohta-
loa. Nyt pitkien vaellusreittien ollessa suosittuja, maakuntauran kehittdmisessa
nahtiin olevan potentiaalia maakunnan luontomatkailun vetovoiman lisagjana.
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Kuva 9. Keski-Suomesta loytyy yha pitkia vaellusreitteji ja virallisilla tulipaikoilla saa
olla rauhassa. (Janne Laitinen ja Petri Blomqvist)

Jyvaskylan lentoyhteyksia pidettiin tarkeana elinkeinon toiminnan edellytyk-
send ja kuntien toivottiin toimivan aktiivisesti lentojen séilyttdmisen puolesta.
Julkisen liikenteen huonot yhteydet koettiin yleisesti haasteena.

Yleisina kehittdmisen esteind haastateltavat mainitsivat toiminnan koordi-
noinnin ja yhteistydn puutteen, negatiivisen asenteen kehittamisty6ta kohtaan
seka vastuun jaon epaselvyydet. Reitistdjen kehittdmisen haasteiksi nostettiin
maanomistajuuteen liittyvat haasteet, yllapitovastuun epéselvyydet ja kohtei-
den saavutettavuus. Kaikki haastateltavat uskoivat luontomatkailun kasvun
potentiaaliin, mutta osa harmitteli elinkeinon aliarvostusta, byrokratiaa, p&at-
tdjien asennetta ja resurssien puutetta.

Kehittdmishankkeet ndhtiin pd&osin hyodyllisind, mutta luontokohteiden
hoidon ja kehittdmisen kannalta hankkeiden toiminnan maaraaikaisuus koettiin
ongelmallisena. Kohteiden kehittdminen ja ylldpito tulisi vastaajien mukaan
olla pysyvéaa toimintaa. Téhan tarkoitukseen hankkeet muutoksen tyékaluina
eivat sovellu.

Vastaajien mukaan luontokohteita hyddyntavilla yrittdjilla on usein paras
tieto luontokohteiden kunnosta, ja he saavat usein my6s suoran palautteen
asiakkailta reittien toimivuudesta. Yrittdjat kokivat vaikuttamismahdollisuu-
teensa reittien ja alueelliseen luontomatkailun kehittdmiseen vaihtelevasti. Osa
koki olevansa melko yksin, ilman mainittavaa vaikuttamismahdollisuutta, kun
taas osassa maakuntaa kuntien edustajat olivat taas aktiivisesti yhteydesséa
yrittdjiin. Niill& alueilla, joilla julkinen sektori oli aktiivisesti yhteydessa yrittajiin,
oli my6s enemman yhteisty6ta eri toimijoiden kesken.
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4.2.6 "TAALLAHAN AUKENI ENS’ ELON HUOMEN”
TULEVAISUUDEN MATKAILUA

Haastatteluissa esille nousseet tarpeet ja ideat myétéilevat Suomen matkai-
lustrategian 2019-2028 painopisteitd. Ty6- ja elinkeinoministerién ”Yhdessa
enemman — kestavaé kasvua ja uudistumista Suomen matkailuun” strategia-
paperissa Suomen tavoitteena on olla Pohjoismaiden kestavimmin kasvava
matkailukohde. Lépileikkaavana teemana strategiassa on yhteisty, joka on
vélttamatonta tavoitteiden saavuttamisessa. Strategian nelja painopistetta:

e kestavan kehityksen mukaisen toiminnan tukeminen;
e digitaaliseen muutokseen vastaaminen;
e saavutettavuuden kehittdminen matkailualan tarpeet huomioiden;

e kilpailukykya tukevan toimintaymparistdn varmistaminen.

Painopisteet eivét tule muuttumaan matkailun elpymisvaiheen (koronatilanne)
strategiapéivityksessd. Sen sijaan toimenpidesuositusten painotusten muu-
tokset tulevat todenndkdisesti koskemaan kotimaan matkailua. (Yhdessé
enemman — kestavaa kasvua ja uudistumista Suomen matkailuun 2019.)

Korona muutti maailmaa ja tarkensi asennettamme matkailuun, sen tar-
peeseen ja toteutusmalleihin (ns. likaturismi). Keskustelua siita, miltd matkailu-
elinkeinon tulevaisuus ndyttdad muutaman vuoden sisalla nayttda kaydaan ak-
tiivisesti niin yrittdjien kuin kehittdjienkin toimesta. Ty6- ja elinkeinoministerién,
Tilastokeskuksen ja Visit Finlandin arvioiden ja skenaarioiden mukaan Suomen
matkailu elpyy hitaasti ja palautuminen vuoden 2019 kokonaiskysyntétasolle
kestaa ainakin vuoteen 2022. Matkailu kotimaassa toimii matkailukysynnan
kaynnistajana.

Pandemia on uudenlainen epavarmuustekija, miké vaikuttaa matkailijan
luottamuksen ja turvallisuuden tunteisiin. Niin valtakunnalliset kuin maakun-
nallisetkin matkailutoimijat arvioivat luontomatkailun merkityksen kasvavan
pandemian aikana seké sen jalkeen. Myds kiinnostus luonnon hyvinvointi- ja
terveysvaikutuksia kohtaan pysynee edelleen vahvana. Luonto tarjoaa myds
mahdollisuuden ns. véljddn matkailuun. Liikaturismikohteiden ei uskota enda
olevan kiinnostavia, vaan tulevaisuudessa matkailijan kohdevalinnoissa ko-
rostuvat valjyys, turvallisuus ja vastuullisuus.
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?Ei kai kukaan halua enaa jonottaa Eiffel-tornille
kuvauttamaan itsedan”

Kuva 10. Keski-Suomessa on hyvat mahdollisuudet kylped luonnonvesissa. (Hanna-
Kaisa Hamaldinen)
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Alan siséisen viestinnan ja kehittdmistoimenpiteiden koordinoinnin kehittdmi-
nen on elinkeinon elpymisen ehto. Yhteisty6té on tiivistettavd Metsdhallituk-
sen, erilaisten kehittdmishankkeiden ja matkailuliiketoimintaa kehittavien ja
kouluttavien tahojen kesken, jotta muutoksen tuoma kehittymismahdollisuus
konkretisoituisi tulokselliseksi toiminnaksi. Hanketoiminnan tarkoitus muutok-
sen kaynnistavana tydkaluna on edelleen selvennettava elinkeinon edustajille
ja pysyva koordinoinnista vastuullinen taho olisi nimettava. Mahdollisuus kes-
kusteluun ja paatésten tekoon on syksylla 2020 yhteisesti tehtdvéssa Keski-
Suomen matkailustrategiatydssa seka muissa yhteisissa tilaisuuksissa.

Digitaalisen saavutettavuuden ohella luontokohteiden fyysisen saavutet-
tavuuden varmistaminen on edellytys Keski-Suomen luontomatkailun kehitty-
miselle. Opasteet, parkkipaikat ja kohdetiedot seka sahkoisesti etta fyysisesti
kohteessa tulisi olla helposti I6ydettavat, selkeéat ja luotettavat. Kehitettavista
luontokohteista ja -reiteista tulee valita ne, jotka tukevat maakunnan matkailun
strategisia tavoitteita ja joiden potentiaalista ollaan yhta mieltd — "enemméan
laatua kuin maarad”. Luontoympéristéa on vaalittava, jotta meilla on jatkos-
sakin upea keskisuomalainen luonto, jota esitelld matkailijoille.

Osa viliotsikoista on lainattu Keski-Suomen kotiseutulaulusta. Martti Korpi-
lahti, 1920.

Ekosysteemipalvelut. 2017. Artikkeli. MTK:n nettisivut. Viitattu 12.8.2020. https://
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5 KANSALLISPUISTON VERKOSTO KESTAVAN.
MATKAILUN LIIKETOIMINTAEKOSYSTEEMINA
— CASE ETELA-KONNEVESI

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Luonnon ekosysteemipalveluissa kansallispuistoilla on merkittava rooli. Kan-
sallispuistoilla on laaja kirjo positiivisia vaikutuksia — seka kavijdiden terveyteen
ja hyvinvointiin, ettd luonnon ja kulttuurin monimuotoisuuteen ja séilyttami-
seen, ja lisdksi paikallistalouteen (Erkkonen 2018; Kansallis- ja luonnonpuistot
2020). Tassa kirjoituksessa tarkastellaan kansallispuiston ympéristda liiketoi-
minnan nakdkulmasta ja arvioidaan sen merkitysta kestavan matkailun teki-
jana, liilketoiminnan ekosysteemikasitteen mukaan.

Matkailupalveluiden kehittdmistydssa usein yllattda matkustajan yleinen
ymmarrys, ettd kansallispuisto on pelkk&a suojelumetséd, jossa on virkistys-
kayttda varten patikkareitteja. Miten kansa, jolla on niin vahva side luontoon,
voi samalla yksinkertaistaa luonnon tarjoamat mahdollisuudet ja sen vaiku-
tukset niin rajulla tavalla? Kyseisen ymmarryksen kapeus korostuu Etela-
Konneveden kansallispuiston tapauksessa, jossa patikointia voi harrastaa
pienelld mannerosalla, kun taas pdédosa kansallispuistosta koostuu jarven
saaristosta, johon voi tutustua opastetuilla tai omatoimisilla vesiaktiviteeteilla.
(Etela-Konneveden kansallispuisto 2020.) Taméa on hyva edellytys luontomat-
kailun palveluiden kehittdmisesta.

Toinen yleinen vaarinymmarrys on se, ettd "kansallispuisto” ja "luon-
nonpuisto” -sanat ovat synonyymeja. Tietenkin sekd kansallispuiston etta
luonnonpuiston tapauksessa tavoite on suojella luontokohdetta. Ymparisto-
ministerion madritelmasté kuitenkin kdy ilmi, ettd luonnonpuisto toimii ylei-
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s6lta suljettuna ympéristona, joka palvelee ensisijaisesti luonnonsuojelua ja
tieteellista tutkimusta, kun taas arvokkaaseen kansallispuistomaisemaan yleiso
padsee tutustumaan mm. retkeilyverkoston ja -palveluiden kautta (Kansallis- ja
luonnonpuistot 2020). Toisin sanoin, kansallispuisto on paikka, jossa kavijan
virkistystavoitteet kohtaavat luonnon kestavyyden arvot ja paikallisen kulttuu-
rin — usein nimenomaan luontomatkailupalveluiden parissa.

Eteld-Konneveden kansallispuisto perustettiin vuonna 2014 kahden kunnan,
Rautalammin ja Konneveden, ja kahden maakunnan, Pohjois-Savon ja Keski-
Suomen, rajalla. Perustamisestaan asti puisto on ollut kahden maakunnan suo-
situin. Lyhyen historiansa aikana se on toiminut monella tavalla esimerkkiné ja
menestystarinana, mutta menestys ei ole syntynyt yhdessa ydssa. Se on synty-
nyt kunniahimoisen visioinnin ja pitk&janteisen, sitkedn kehittamistydn tuloksena,
joka juontaa juurensa kymmenista vuosista ennen erityislain voimaantuloa.
Kansallispuiston perustaminen toi paikalliselle kentélle uuden pelaajan,
Metsahallituksen, omilla arvoillaan, mm. kestavyyden ja yhteistyén suhteen.
Metsé&hallitus myés vahvisti pienten maaseutukuntien resurssit ja investoin-
nit luontomatkailuinfraan. Kansallispuiston vaikutuksena nousi paikallisten
kiinnostus matkailuliiketoimintaa kohti: Rautalammilla ja Konnevedella syn-
tyi uusia yrityksia — matkailussa ja sen ymparilld; naapurikunnista yritykset
laajensivat palvelunsa kansallispuiston ydinalueelle; yritysten matkailu- ja
liiketoimintaosaaminen lisdantyi eri koulutusten myéta. Julkisen rahoituksen
mahdollisuudet kasvoivat monikertaisiksi, koska rahoitusta oli mahdollista
hakea eri lahteistd ja kohdentaa kahteen eri maakuntaan. L&himatkailijoita
alkoi saapumaan myds kahdesta maakunnasta ja kahdesta kaupunkikeskuk-
sesta, Jyvaskylasta ja Kuopiosta. Kuntien, maakuntien ja jopa heimojen rajalla
toimiminen tarkoitti alkuvaiheessa pahimmillaan sitd, ettd kumpikaan puoli ei
ottanut automaattisesti vastuutta kehityksesta, mutta taas parhaimmillaan
kumpikin ajatteli, ettd tdma on "meidan kansallispuistomme”.
Etela-Konnevedella alusta asti alettiin miettim&an kansallispuistoa isom-
paa kuvaa, matkailualuetta. Metsahallitus on tutkinut kansallispuiston kéavijoi-
den rahankayttda ja vaikutuksia aluetalouteen: kansallispuistoissa kavijéiden
rahankaytto tuo lahialueelle yli 10 euroa jokaista puiston retkeilypalveluihin ja
luontokeskuksiin sijoitettua euroa kohti. Eli kerrannaisvaikutus on kymmenen.
Jos kansallispuisto sijaitsee matkailualueella, vaikutus on viela tata korkeampi,
keskimaarin 14 euroa (Yhdessa enemman — kestévaa kasvua ja uudistumista
Suomen matkailuun 2019). Matkailualueajattelusta oli muitakin syita:
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e suurin osa matkailupalveluista Eteld-Konnevedelld sijaitsee tai
tapahtuu kansallispuiston ulkopuolella, esimerkiksi mdkkimajoitus,
ravintolapalvelut, risteilyt, kalastus;

e ydinkuntien alueella on muitakin arvokkaita luontokohteita
kansallispuiston lisaksi, esimerkiksi Seitseman kosken reitti ja
Haahninméaki Hankasalmella;

e vaikka maisemat ovat yhtéd arvokkaita ja kauniita ja niité kaikkia voi
tuotteistaa ja hyddyntéaa, saaresta saareen ja méeltd méaelle ero on
maan omistuksessa — kuitenkin vain valtion omistamalle maalle
voidaan perustaa kansallispuisto;

e kunnat halusivat pitaa paattajan roolia oman alueen matkailun
kehittAmisessa ja hallinnoinnissa.

Matkailualueen kehittdmistoimet aloitettiin suunnitelmallisesti ja ensimmai-
send alueelle luotiin Master Plan -suunnitelma (Rautalammin — Konneveden
luontomatkailun koordinointihanke 2016). Valmisteluprosessiin osallistettiin
erilaisia paikallisia ja alueellisia ryhmié — yritt4jid, kehittéjia, viranhaltijoita, mutta
myds tavallisia asukkaita, kylayhdistyksié, seuroja seka kouluja, tutkimus-
laitoksia jne. Master Planiin pohjautuvien kehittdmishankkeiden paatavoite
oli yhteistydn rakentaminen Eteld-Konneveden matkailualueella. Toimintaan
otettiin mukaan tasapuolisesti niin ydinkuntien kuin naapurikuntienkin toimi-
joita; yrityksia, yhdistyksia kuin yksityishenkil6itékin; seka majoittajia, ohjel-
mapalveluntarjoajia, kuljetuspalveluita, ravintoloita, museoita, gallerioita jne.
Pelk&staan reilun kahden vuoden kestdneen Kiehtova maisema -hankkeen
verkosto koostui 85 yrityksesta ja lisksi muista toimijoista (kuva 1), jotka tulivat
kymmenesta Keski-Suomen, seitsemasta Pohjois-Savon ja liséksi kolmesta
muusta paikkakunnasta (Bliznakova 2018).
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Kuva 1. Eteld-Konneveden matkailualueen toimijaverkosto Kiehtova maisema -hank-
keen osallistujina, Kiehtova maisema -hankkeen loppuseminaarin esitysmateriaali
(Bliznakova 2018).

Eteld-Konneveden hurjasta kehitysvauhdista ja saavutuksista huolimatta
alueeseen kohdistuu kovat moitteet siitd, ettei pystytty jarjestaytymaan mat-
kailuyhdistykseksi tai -yhtioksi, joka koordinoisi alueen matkailua jatkuvasti ja
ottaisi vastuutta varsinkin markkinoinnista ja myynnista. Vaikka koordinointi-
tarpeita ei voi kieltda, katse kannattaa suunnata myds isompaan kuvaan - yh-
teistydn, verkoston ja palveluketjun sijaan liiketoimintaekosysteemiajatteluun
ja siina eri sidosryhmien roolien selkeyttdmiseen.

Usein Eteld-Konnevedelld puhutaan yhteistybkumppanuudesta ja palvelu-
ketjujen muodostamisesta. Nama liiketoiminnan vuorovaikutusmuodot kuiten-
kin ovat suhteellisen kiinteét, usein pitkdaikaiset ja sitovat (Silvennoinen 2014).
Suhteet perustuvat luottamukseen (kuva 2) ja kaikki osallistujat ovat virallisesti
hyvaksyneet roolinsa lineaarisessa toimitusketjussa. Esimerkiksi risteily pake-
toidaan ruokapalvelun ja retkiopaspalvelun kanssa yhteen tarjotakseen sen
asiakkaalle. Asia on kdytédnndssa monimutkaisempi, koska maaseutuyritykset
usein toimivat monella eri alalla samaan aikaan (Tunkkari-Eskelinen 2014) tai
tarjoavat erilaisia palveluita esimerkiksi sesongeittain.
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Kuva 2. Sanapilvi yhteistydn merkityksesta Eteld-Konneveden matkailutoimijoille.
Kysely suoritettiin Kiehtova maisema -hankkeen loppuseminaarin yhteydessi (Bliz-
nakova 2018).

Monet matkailutoimijat Eteld-Konneveden alueella ovat suhtautuneet yhteis-
tydponnistukseen skeptisesti: miten voin solmia yhteisty6té yrityksen kanssa,
joka on samalla minun kilpailijani? Tahan liiketoimintaekosysteemin konsepti
antaa selkedn vastauksen.

James F. Moore (1998) maéarittelee liiketoimintaekosysteemin (business
ecosystem) "taloudelliseksi yhteistksi, jota tukee vuorovaikutuksessa olevat
organisaatiot ja yksilét — yritysmaailman organismit”. Hierarkkisen organisaa-
tion vastakohtana ekosysteemi on monimutkainen rakenne, joka koostuu eri-
laisista sidosryhmisté — palveluntuottajien ja asiakkaiden lisdksi alihankkijoita,
viranomaisia, rahoittajia, toimittajia jne. (Moore 1998). Se on itseorganisoituva
yhteisd, joka tulee yhteen osittain tarkoituksellisesti ja osittain sattumanva-
raisesti (Moore 1998) ja yhteydet eri toimijoiden valissd ovat 16ysia ja moni-
mutkaisia (lansiti & Levien 2004). Idea on, etta vuorovaikutuksen ja jaettujen
arvojen myo6ta ekosysteemissé syntyy lisdarvoa jokaiselle toimijalle.

Matkailuteollisuus monipuolisen, monimutkaisen rakenteensa vuoksi toimii
luontaisena ekosysteemina. Selen ja Ogulin (2015) toteavat, ettd ymmarrys mat-
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kailuarvoketjusta pitdé laajentaa, koska matkailukohde operoi yhteydellisista
tekijdistd koostuvassa ainutlaatuisessa yhdistelmassa, eli ekosysteemissa,
johon kuuluu vélittdjien ja matkailuteollisuuden yhteistybkumppaneiden liséksi
erilaiset sidosryhmat kuten viranomaiset, kavijat ja luonnollinen ymparisto.

Matkailukohteen kévija arvioi matkailuelamyksié holistisena kokonaisuu-
tena — kayntina, joka koostuu useiden toimijoiden palveluista sekd ympéris-
tOsta, eikd han erottele yksittéisia tuotteita (Selen & Ogulin 2015; Mikkola
2018). Matkailupalveluiden kayttdja on verkottunut, hyvin informoitu, aktiivi-
nen ja halukas osallistumaan matkailukokemuksen ja sen arvon yhteistuot-
tamiseen (co-creator) (Cabiddu, Lui, & Piccoli 2013; Prahalad & Ramaswamy
2004). Mutta perinteinen matkailuarvoketjuteoria yksinkertaistaa sen roolin
passiiviseksi palvelunkuluttajaksi (Selen & Ogulin 2015). Matkailija osallis-
tuu kokemuksen tuottamiseen aktiivisesti ja kayttaytymiselldan vaikuttaa sen
laatuun ja muihin toteutuselementteihin. Jélkikdteen hén voi antaa palautetta
palveluntarjoajille ja ndin jatkokehittda matkailupalveluita. Matkailija voi myds
osallistua matkailutuotteen markkinointiin esimerkiksi kirjoittamalla arvosteluja
kokemuksistaan palvelun verkkoesittelyn yhteydessa eri digialustoilla, tuotta-
malla kuva- ja videomateriaalia seka blogikirjoituksia kohteesta sosiaalisessa
mediassa. Télla tavalla matkailupalveluiden kayttajan rooli arvon tuottamisessa
on paljon laajempi ja monisuuntaisempi kuin pelkkana kuluttajana.

Asiakas ei ole ainoa, jonka rooli matkailun ekosysteemissa on monimutkainen.
Alan yritykset, yhdistykset, julkiset tahot ja muut toimijat my&s ottavat erilaista
roolia tilanteen mukaan vuorovaikutuksessa toistensa kanssa. Ne voivat olla
yhteistydkumppaneita tdydentdmalla toistensa palveluita (complementary
products), alihankkijoita vahvistamalla toistensa resursseja, mutta myés kilpai-
lijoita jakamalla tietyn palvelun markkinaa keskenaan (substitutive products).
(Kylanen & Rusko 2011.)

Esimerkiksi Eteld-Konneveden suosituimpiin aktiviteetteihin kuuluu me-
lonta ja melontayrityksid on useita, mutta jokaisella yritykselld on vain pieni,
rajallinen kapasiteetti (kuva 3). Jos asiakas kartoittaa melontapalveluita ver-
kossa, ndma yritykset kilpailevat keskendan digitaalisella ndkyvyydelldéan
ennen varsinaista varaustilannetta. Sesonkiaikana kuitenkin samat yritykset
yhdistavéat voimansa palvellakseen isompia ryhmia tai suosittelevat toisen,
asiakasta [Ahempané olevan toimijan palvelua minimoidakseen toimintaku-
luja ja ymparistovaikutuksia. N&illd samoilla yrityksilla on kuitenkin muutakin
kuin melontatoimintaa, esimerkiksi retkiopaspalveluita, kalastuspalveluita,
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SUP-lautailua jne., joten muussa tilanteessa ne voivat kohdata toisiinsa eri
kontekstissa ja tdydentdd asiakkaan palvelupakettia. Samalla tavalla kaksi
kuntaa, jossa kansallispuisto sijaitsee, voi kilpailla esimerkiksi matkailijoiden
majoitusvuorokausista tai ulkopuolisen suuryrityksen investoinnista alueelle,
mutta samalla tehda yhteisty6ta saadakseen julkista rahoitusta puiston ja
alueen matkailulliseen kehittamiseen.

Kuva 3. Melonta on Eteld-Konneveden kansallispuiston suosituimpia aktiviteetteja.
(Rositsa Rontynen)

Kun yhteisty6 (cooperation) ja kilpailu (competition) esiintyvdt samanaikaisesti,
kyseessa oleva ilmié on coopetition (Luo 2004). Termille ei toistaiseksi 16ydy
hyvaa suomenkielista kdadnnosté (Co-opetition 2020). Coopetition kuvaa hyvin
toimijoiden suhdetta ekosysteemissa, jossa toiminta ei ole lineaarista (Selen &
Ogulin 2015). Coopetition liittyy my6s lisdarvon tuottamiseen ekosysteemissa,
Luon (2004) mukaan coopetition tarkoittaa "luoda isompi liilketoimintapiirakka
silla aikaa, kun kilpailee sen jakamisesta”. Kylanen ja Rusko (2011) painottavat,
ettei coopetition ole aina tahallinen ja suunniteltu osa strategisia paatoksia,
vaan joskus se syntyy impulsiivisesti ja suunnittelemattomasti.
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Matkailuekosysteemit ovat suhteellisen uusi ja véahan tutkittu asia. Ekosystee-
mikasite on sindnsd monimutkainen ja vaikea maaritella (Peltoniemi & Vuori
2008) ja matkailututkijat ponnistelevat laittamaan sen matkailukontekstiin.
Useimmiten matkailuekosysteemikasitetta kaytettddn matkakohteen (desti-
nation) yhteydessd, jossa on isompi veturiyritys, yleensa hotelli, DMC-organ-
siaatio tai matkatoimisto, ja matkailualan digitalisoitumisen (smart tourism
ecosystem) my¢éta, jolloin veturina toimii digitaalisen teknologian yritys (esim.
Suomen matkailun digikartta 2019; Baggio & Chiappa 2013; Jovicic 2017).

Eras erillinen ja spesifinen ekosysteemi on kuitenkin pikkuhiljaa muodos-
tunut, joka vie matkailun toimijoita monimutkaiseen ja kietoutuvaan verkos-
toon, nimittdin kestdvan matkailun ekosysteemi. Destinaatio- ja digitaaliseen
ekosysteemiin verrattuna tdman ekosysteemin tavoite on erilainen: kestavyys.
Koska tavoite on eri, my6s osa toimijoista vaihtelee - tietenkin matkailun
ydinpalveluiden tuottajat ovat padosin samat, mutta toimittajat ja oheispalve-
luiden tarjoajat, innovaatioteknologian mahdollistajat, asiakkaat, standardi- ja
laatuviranomaiset, media ja muut yhteistydkumppanit usein ovat erilaisia. Toi-
mijoiden arvopohjana on vastuullinen matkailuliiketoiminta ekologisella, kult-
tuurisella, sosiaalisella ja taloudellisella ulottuvuudellaan ja, kun ekosysteemi
toimii hyvin, saavutettu yhteinen lisdarvo on toiminnan kestavyys (Réntynen
2020a; Rontynen 2020c).

Tama liiketoiminnan yhteisé vastaa taydellisesti liiketoiminnallisen ekosys-
teemin maaritelmaan: toimijat ovat riippuvaisia toisistaan, mutta eivéat ole valt-
tamatta sitoutuneita viralliseen yhteistyohon ja sen takia joskus eivat ymmarra,
miksi ja miten omat teot vaikuttavat muihin. Coopetition on monesti tahaton
seké yhteistydn ettd kilpailun osalta.

Kestava kehitys on nykyaan yleisesti tunnettu kasite, mutta harva viela
ymmartad, mité se vaatii. Vield harvempi ymmartaa eron vastuullisuuden ja
kestavyyden vélissa matkailussa, nimittain vastuullisilla teoilla mennaan kohti
kestévyyttd yhteisend padmaarana. Vastuullisessa matkailussa yksilét, organi-
saatiot ja yritykset ottavat vastuutta omista teoistaan ja niiden vaikutuksesta,
eivatka jaa odottamaan kestéavan kehityksen mukaisia tekoja muilta. (Réntynen
2020b.)

Koska liiketoiminnan ekosysteemin yhteydet toimijoiden vélissa ovat 16ysia
ja hierarkia puuttuu, on vaikea valita, kuka paattaa. Yleensé tallaisella ekosys-
teemilla on veturiyritys, joka on muita isompi tai vahvempi. Asemansa ansiosta
se voi asettaa arvot ja pelisdannoét, kun muut vain seuraavat (Moore 1998;
Selen & Ogulin 2015). Veturina voi olla muukin vahva, ekosysteemin ndhden
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olennainen toimija kuin yritys. Esimerkiksi maaseutukohteessa, jossa kyse on
luontomatkailusta, kuten Eteld-Konnevedelld, veturina voi olla kansallispuisto,
joka vahvalla kansainvalisella brandilladn vaikuttaa arvoihin ja toimintaan. Ja
koska kansallispuiston idean ytimessa on luonnon, kulttuurin ja liiketoiminnan
kestavyys, kansallispuiston perustaminen toimii katalysaattorina kestavan
matkailun ekosysteemin muodostamiseen. Kansallispuiston liséksi luonto-
ja kulttuurimatkailussa kestavyysekosysteemin muodostajina voivat toimia
esimerkiksi Unesco:n maailmanperintékohde, Biosfaarialue tai Geopark.

Asetetut ja yhteisesti hyvaksytyt arvot matkailun kestévyyden kannalta
eivat viela tarkoita, ettd kaikki toimijat tunnistavat roolinsa ekosysteemissa.
Monesti jopa laajan matkailuklusteriin toimivat, kuten liikenndintiyritykset,
ravintolat tai ruokakaupat, eivat pida itseddn matkailutoimijoina tai eivat ase-
moidu viranomaisten ja rahoittajien silmin matkailutoimijoiksi. Niiden vastuul-
lisen toiminnan kehittdminen ja nakyvéksi tekeminen vaikuttaa koko matkai-
lukohteeseen. Julkiset toimijat, kuten kunnan paattajat tai viranhaltijat, eivat
aina tunnista matkailun térkeyttd oman sektorin toiminnassa tai toisiin pain,
omien paatdsten vaikutusta matkailutoimialaan (kuva 4).

Kuva 4. Toimijoiden yhteistyona Hayryldnrannan satama sai ymparistétunnustuksen.
(Rositsa Rontynen)
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Yleisia ongelmakohtia voivat olla esimerkiksi kaavoitus, saavutettavuus, jate-
huollon jarjestdminen, kehittdmishankkeiden kaynnistdminen jne. Paikalliset
yhdistykset ja erikoisseurat eivat valttamattd ymmaérra toimintansa suurta
potentiaalia matkailutoimijana ja paikallisen kulttuurin vaalijana ja edistdjéana,
esimerkiksi Live like a local -periaatteen mukaisesti. Matkailijat eivat aina
pida itsedan vaikuttajina, mutta heidan julkaisunsa sosiaalisessa mediassa
aiheuttavat kaikua sek& muiden matkailijoiden kulutuskayttaytymiseen ettd
jopa matkakohteen valintaan.

On ainakin kaksi keinoa parantaa kestavan matkailun ekosysteemin vuo-
rovaikutusta. Toinen liittyy toimijoiden avoimuuteen ja multilateraaliseen ot-
teeseen:

* riippumatta siitd, milla alalla toimit, tarkkaile, mitd ympaérillasi
tapahtuu;

¢ kuuntele ja ota huomioon asukkaiden, asiakkaiden ja sidosryhmien
toiveita ja palautetta;

e ota epatavallisia esimerkkeja muita aloilta ja pohdi, miten voit
soveltaa niitd oman alan sopiviksi.

Havaitsemalla ulkopuolisia signhaaleja voi oppia paljon omastakin asemasta
laajemmassa verkostossa, esimerkiksi liketoiminnan ekosysteemissa.

Toinen keino liittyy liiketoiminnan ekosysteemin perusominaisuuksiin. Ogu-
linin (2014) mukaan matkailun ekosysteemin kyvyt maaraytyvat verkostossa
jaettujen strategioiden, informaation, prosessiosaamisen, taitojen ja kannus-
timien yhdistelmélla ja voimakkuudella. Kestavan matkailun ekosysteeminkin
tapauksessa osaamisella on keskeinen rooli: ekosysteemin tehokkuutta voi-
daan kehittdd kasvattamalla vastuullisuuden osaamista matkailussa ja sen
ulkopuolella yksilétasolla seka kehittamalld yhtendistd ymmarrysté aiheesta
multilateraalisesti koko verkostossa.

Tama tarve on havaittu valtakunnallisessa vastuullisen matkailun ICRT Fin-
land -verkostossa ja sen ymparille on kehitetty projekti, Vastuullisen matkailun
portaat (2020). Samalla kun Visit Finland kehittda vastuullista matkailua viralli-
sella ja muodollisella tavalla Sustainable Travel Finland -ohjelmallaan (Vastuul-
lisen matkailun puolesta 2020), jossa yrityksia ja destinaatioita sertifioidaan
ja julistetaan vastuullisiksi matkailutoimijoiksi, Vastuullisen matkailun portaat
-hanke toimii ruohonjuuritasolla matkailussa ja jopa alan ulkokehalld. Euroo-
pan sosiaalirahaston osarahoittamassa ja Jyvaskylan ammattikorkeakoulun
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hallinnoimassa hankkeessa viiden korkeakoulun voimin (Jyvaskylan ammat-
tikorkeakoulun lisdksi Haaga-Helia ammattikorkeakoulu, Kaakkois-Suomen
ammattikorkeakoulu, Lapin yliopisto ja Oulun yliopisto) kehitetdan paikasta
ja ajasta rippumatonta digitaalista koulutusmallia vastuullisesta matkailusta,
jonka kohderyhmé on matkailuelinkeinossa toimivat yksil6t. Koulutuksen pi-
lotointivaihe on viela edessa ja yksi mahdollinen keino arvioida sen vaikutusta
ja toimivuutta olisi se, ettd testataan sita laajasti yhdella konkreettisella mat-
kailualueella, jolla on olemassa kestavan matkailun ekosysteemi, esimerkiksi
Eteld-Konnevedella.
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6 KUNTIEN LUONTOMATKAILUN JA
VIRKISTYSKAYTON KEHITTAMINEN
— KAYTANNON VINKKEJA KEHITTAMISEEN

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Kaikki Suomen luonnon ekosysteemit sijaitsevat kuntien alueella. Luontokoh-
teiden kavijamaarat ja sitd kautta myds luontoldhtdisten palveluiden kaytta-
jAmaarat kasvavat. Muun muassa véeston ikd&ntyminen ja kasvava ympa-
ristotietoisuus on lisdnnyt kiinnostusta luontokokemusten hakemiseen. Osa
luontomatkailun suosiosta selittyy my&s luonnon terveyshyétyjen kautta, jotka
on todettu usein tutkimuksin (Tyrvdinen, Lanki, Sipila & Komulainen 2018).

Suomi onkin maana profiloitunut ennen kaikkea puhtaiden vesien ja met-
sien seka hiljaisen luontokokemuksen kdyntimaana (Suomen matkailun tu-
levaisuuden nakymat 2014). Talldin juuri maaseutualueelle ja kuntien alueille
sijoittuvien kdyntikohteiden ja sité tukevien yritystoimintojen merkitys voi tu-
levaisuudessa kasvaa. Tama luo tarvetta kuntien luontokohteiden ja niihin
littyvien palvelujen kehittamiselle.

Monen muun maakunnan tavoin Keski-Suomen kuntien luontokohteet
(ml. reitistdt) on rakennettu padosin lahivirkistyskayttoon eli paikallisten ul-
koiluun. Usein kohteisiin liittyva viestintd on puutteellista. Tall6in esimerkiksi
puuttuvat isompia asiakasryhmia palvelevat maastorakenteet ja opasteet, eika
verkkosivuilta aina |6ydy oleellisia tietoja ihmisille, jotka eivat entuudestaan
tunne aluetta ja sen palveluita. Kaikki nAma hidastavat suoraan maaseudun
mikro- ja pk-yritysten palveluiden seka alueiden hyddyntamistd myos virkis-
tyskéytossa ja ympaéristokasvatuksessa kouluryhmien kanssa tai muussa eri
ryhmien toimintaa tukevassa toiminnassa.
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Onkin térkeéd nostaa alueen palvelu- ja viestintdkykya parantamalla pal-
velu- ja opastusrakenteita sek viestintdd ja markkinointia. Tata kautta voidaan
vahvistaa alueiden virkistys- ja matkailukayttda ja lisata seka tukea liiketoi-
mintamahdollisuuksia. Toteutuksen tulee kuitenkin pohjata kokonaisvaltaiseen
ja kestavaén suunnitteluun, jotta varmistetaan luontoympaéristén sailyminen,
kohteiden jarkeva yllapito- ja huoltotarve seka vastataan kayttdjien erilaisiin
vaatimuksiin.

Kuntien vahvuutena matkailun ja virkistyskaytdn kehittamisessé on toimi-
joiden vankka alue- ja toimijatuntemus. Lisaksi usein jokaisesta kunnasta
I6ytyy ketterdd tekemisen tahtoa ja taitoa, kun vain oikeat ihmiset kohtaavat
toisensa. Tasta erinomaisena esimerkkina ja hyvana opintomatkakohteena
reitistdjen kehittdmisestéd on Hankasalmen Hadhninméen alue, missé paa-
osin yhdistysvetoisesti on tehty merkittvid investointeja alueen reitist6on.
Samoin Pieksdmé&en Vedenjakajareitistd on toteutettu kohtuullisin resurssein
ja hankkeistettuna, se onkin ollut valmistuttuaan mm. maastopy®éréilijdiden
suosiossa (kuva 1).

Kuva 1. Maastopyoriilyn suosio on lisdantynyt. (Heikki Sulander/retkeilyKS)
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Luontomatkailun kysynnan kasvussa yleisena riskina on, etté lahdetédén liian
nopeasti toteuttamaan isoja investointeja tuote-, palvelu- ja infrastruktuurike-
hittamiseen. Oleellista on etupainotteisesti huomioida valintojen kestavyys jo
siitd syystd, ettd luontokohteet séilyisivat ja sité kautta ilahduttaisivat mahdol-
lisimman montaa kéavijaa. Suojeluarvoltaan arvokkaiden kohteiden sailymisen
nakokulmasta on hyva tieto, ettéa ihmisten luontokéynnit eivat usein kohdennu
suoraan korkean monimuotoisuustason kohteisiin (Tolvanen, Kangas, Tarvai-
nen, Huhta, Jakalaniemi, Kytta, Nikula, Nivala, Tuulentie & Tyrvainen 2020).
Kuitenkin myds vdahemman arvokkaaksi luokiteltu luontoympariston seka
isommille kavijamaéarille kohdistuvien alueiden séailyminen tulee varmistaa.
Samoin tarked& on varmistaa kavijéiden turvallisuus, palveluiden laadukkuus
sekd maastossa sijaitsevien alueiden kayttdoikeuteen ja sielld sijaitsevien ra-
kenteiden yllapitoon ja huoltoon liittyvat seikat. Luonnossa liikkuessa ollaan
aina jonkun omistamalla maalla eivatka esimerkiksi jokamiehen oikeudet mah-
dollista kaikkia toimintamuotoja ja toisaalta taysin selkeasti myds varmista
ymparistdn sailymista (Tuunanen, Tarasti & Rautiainen 2012). Retkeilyreitit
kulkevat usein useamman maanomistajan alueilla eivatkd mahdolliset kaytto-
sopimukset valttdmatta ole aina ajan tasalla tai mahdollista nykyisin suosittua
maastopydréilya.

Yleisesti kuntien luontomatkailun kehittdmista hankaloittaa osaltaan se,
ettd kuntaorganisaatiossa seka kunnassa yleisesti on useita virkistyskdytdsta
ja matkailusta seka esimerkiksi naihin liittyvésté viestinnésté vastaavia tahoja.
Etenkin kuntien metsaalueille on moninaisia kayttotarpeita, jolloin eri tarpeiden
yhteensovittaminen on toki my®ds huomioitava. On térkeaa, ettd maastossa
olevat rakenteet vastaavat eri kdyttajaryhmien tarpeita sekéa ohjaavat kavijaa
laadukkaaseen ja turvalliseen kayttokokemukseen, huomioiden myods esimer-
kiksi apuvalineiden kanssa kulkevat. Vahintaan yhté tarkeaa on, etta kavija
I6ytaa ajankohtaista tietoa kohteista, niiden palveluista ja esimerkiksi kulje-
tuspalveluista kuntien tai muiden tiedosta vastaavien tahojen verkkosivuilta.
Eri tarpeiden, toimintojen ja toimijoiden yhteensovittamista voidaan kuitenkin
tehda ammattimaisella ja kestavalla kehittdmisen suunnittelulla. Luontokohtei-
siin kohdistuvan matkailun tai virkistyskaytén kestavéssa ja ammattimaisessa
kehittdmisessa varmistetaan paitsi laadukas kayntikokemus, myds luontoym-
paristdn sailyminen parhaalla mahdollisella tavalla.
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Kestavyys korostuu erityisesti luontomatkailussa ja kestavyys itsessaan on tér-
ked tavoite myds Suomen matkailun tiekartassa vuosille 2015-2025 (Matkailun
tiekartta 2015). Mikéli halutaan kasvua luontomatkailuun ja virkistyskayttoon,
on viestinnan, palveluiden ja kohteiden maastorakenteiden oltava laadukkaita
ja ajantasaisia, jotta kavijat voivat saada turvallisen ja laadukkaan kayntiko-
kemuksen. Hyvalld ja kestavalla kehittdmissuunnittelulla varmistetaan naita.
Hyva ohjenuora suunnittelussa ja sen eri dokumenteissa on, etta niita tulee
ymmartda muidenkin kuin niiden laatijan. On tarkea4, ettd luotua suunnitel-
maa on helppo ymmartaa, jolloin se tulee mahdollisimman laajaan kayttoon.

Osana kehittdmishankkeita laaditaan usein erillisia kehittdmissuunni-
telmia. Naissa voidaan tehda kokonaisvaltaista eri osa-alueet huomioivaa
suunnittelua. Talldin mukana voi olla esimerkiksi viestintdan ja markkinoin-
tiin, saavutettavuuteen, toimijayhteistydhon tai rakenteisin liittyvaa yleistason
suunnittelua (Kehittdmissuunnitelmat 2020). Havaittuja tarpeita edistetdén
usein erillisilla kehittdmis- tai investointihankkeilla tai kuntien omana tyona.
My®&s aktiivinen kylayhdistys tai muu yhteisé voi osaltaan vieda eteenpain
havaittuja kehittdmistarpeita. Hankety6n ohella matkailun ja virkistyskaytén
kehittdmista edistavat kehittdmissuunnitelmat, selvitykset ja raportit sopivat
mainiosti myos eri koulutusasteiden opinnaytetdiksi. Kannattaakin olla yhtey-
dessa alueen tutkimus- ja koulutusorganisaatioihin seka alueiden kehittajiin
eri mahdollisuuksien selvittdmiseksi.

Hyvia kehittamista tukevia aineistoja ja ohjeita I6ytyy jo nyt useiden eri
hankkeiden ja tahojen kokoamina eri puolilta Suomea (Aitomaaseutu 2020; Out-
doors Suunnitteluopas 2020; Rural Finland 2020; Visit Finland 2020). Uudet kei-
not metsa- ja vesialueiden kestavan virkistys- ja matkailukaytén kehittamiseksi
ja turvaamiseksi eli VirKein -hanke tuotti monipuolista aineistoa luontomatkailun
kehittdmiseen (Konu, Tyrvainen, Pesonen, Tuulentie, Pasanen & Tuohino 2017;
Tyrvéinen, Sievanen, Konu, Aapala, Ojala, Pellikka, Reinikainen, Lehtoranta,
Pesonen & Tuohino 2018). Satakunnassa on my&s tehty maakunnallinen luon-
tomatkailuohjelma tukemaan alueen luontomatkailun kehittdmista (Satakunnan
luontomatkailuohjelma 2016) ja monet maaseutumatkailuun liittyvat suunni-
telmat vastaavat osin myods luontomatkailulle ominaisiin kehittamistarpeisiin
(Rural Finland 2020). Luonnossa olevien palvelurakenteiden kehittamiseksi
Metsahallitus on koonnut yhteen omilla alueillaan rakennettujen rakenteiden
piirustuskokoelman, josta I6ytyy rakennusohjeita laaja-alaisesti eri maastora-
kenteiden toteuttamiseen (Metsahallituksen piirustuskokoelma 2020).
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Keski-Suomessa on oltu edelldk&vij6itad nykyisin vahvasti luontomatkai-
luun liittyvassa retkeilyreittien suunnittelu ja -toteutustydssa. Maakunnassa
toteutettiin jo 1970-1980-luvuilla alueelle laaja retkeilyreitistd kesa- ja talvi-
aikaiseen kayttdon. Sittemmin tuon laajan I1&hes koko maakunnan kattavan
Maakuntaura-reitiston yllapito on monilla alueilla lopetettu (Kettunen & Maki-
nen 2005). Taman kautta saadun osaamisen ja osin edelleen olemassa olevan
reitistdn hyddyntdmisen mahdollisuuksia olisi hyva selvittdd ainakin joidenkin
suosittujen reittiosuuksien osalta (kuva 2).

Kuva 2. Merkkeja maakuntaurasta nikyy vield maastossa ja polkuja kuljetaan. (Janne
Laitinen).

Keski-Suomessa on runsaasti maaseutumaista, rauhallista ja puhdasta luon-
toa, jonka avulla voidaan vastata kasvavaan luontokysyntaan eri vuoden-
aikoina. Alue on yksi Suomen kansallispuistotiheimmista, silla maakunnan
alueelle sijoittuu yhteensa viisi kansallispuistoa: Leivonmé&en, Isojarven, Etela-
Konneveden, Pyha-Hakin ja Salamajarven kansallispuistot (Suomen kansallis-
puistot 2020). Kaytannossa tdma tarkoittaa, ettd lahes jokaisesta maakunnan
kunnasta on korkeintaan reilun parin tunnin ajomatkan paassa viisi kansal-
lispuistoa. Yhté lailla naapurimaakunnista ja esimerkiksi eteldisen Suomen
suurista vaestdkeskittymisté on lyhyt matka Keski-Suomen kansallispuistoihin.
Taman huomioiminen mm. kuntien matkailusivuilla on olennaista, silla kansal-
lispuistokysynta on jo nyt kovempaa kuin koskaan eika laantumisen merkkeja
ole ndhtavissa (Metsdhallituksen kansallispuistojen kdyntimaarat n.d.).
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Keski-Suomi on Suomen ainoa saunamaakunnaksi profiloitunut maakunta
(Sauna Region 2020) ja vesistérikasta Jarvi-Suomen aluetta, joka voisi enti-
sestaankin profiloitua eri vesilajien harrastajien kayntikohteeksi. Perustellusti
voidaan sanoa, ettd maakunnan olemassa olevat luonnon ominaispiirteet ja
muut elementit jo nyt vastaavat hyvin luontomatkailukysyntdan. Kansallis-
puistoja, saunaa, vetta ja muita alueen ominaisuuksia onkin hyva tuoda esiin
eri kohteiden ja alueiden viestinndssa.

Kuva 3. Keski-Suomessa riittdd melontakohteita eri tasoisille harrastajille. (Mirva
Leppald/retkeilyKS).

Matkailukohteisiin liittyva tieto on nykyisellddn hajallaan ja se hankaloittaa
tiedon hyédyntamistéd merkittavasti paitsi kehittdmisessa myos yritysten toi-
minnassa ja markkinoinnissa (Tyrvdinen ym. 2018). Luontomatkailussa kavija
tarvitsee jo turvallisuutensa vuoksi ajankohtaista tietoa kohteista, niiden pal-
veluista, taukopaikosta ja esimerkiksi kuljetuspalveluista kuntien tai muiden
tiedosta vastaavien tahojen verkkosivuilta. Siksi tiedon pitdminen ajantasai-
sena on adrimmaisen tarkeaa.
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Nykyisellddn matkailu- ja virkistyskéyttokohteita koskevaa tietoa I6ytyy
matkailutoimijoiden ja muiden toimijoiden sivuilta, kuten Visit Jyvaskyla, Ret-
kipaikka, ym. Vapaasti markkinoinnissa hyédynnettavia valokuvia keskisuo-
malaisista luontokohteista ja aktiviteeteista 16ytyy hyvin mm. Aitomaaseutu-
verkkosivuston materiaalipankista, mihin on koottu eri hankkeiden tuottamia
aineistoja, ml. valokuvia (Aitomaaseutu 2020).

Metsahallituksen sivuilta 16ytyy eri kielilla kuvattuna kansallispuistoja ja
retkeilyalueita (Metsahallituksen luontokohteet 2020). Metsahallituksen yll&api-
tdmasta Retkikartta -palvelusta [0ytyy tarkempaa tietoa reittijaljestéd maastossa
seka sen ldheisyydessa olevista palveluista (Retkikartta 2020). Retkikartta
-palvelu ja kuntien liikuntapaikkojen tietoja kokoava Lipas -palvelu toimivat
rajapinnan kautta (Lipas 2020). Tama tarkoittaa sita, etta lisattdessa reittijalki
Lipas -palveluun, saa sen halutessaan nékyviin myés Retkikartta -palvelussa,
mika edistaa reitin |10ydettdvyytta. Kuntien on siis mahdollista lis&té luonto-
polkunsa Lipas -palvelun kautta Retkikarttaan.

Mybs maakuntaliitto, ympéaristéviranomaiset, museot ja yhdistykset
kerdavat monipuolista aineistoa, jota voidaan hydédyntda luontomatkai-
lun kehittdmisessa ja suunnittelussa seka esimerkiksi kohdeviestinnassa.
Luontoon perustuvan matkailu- ja virkistyskayton kehittamisessé keskidssa
ovat luontoympaéristén lisdksi usein myds kulttuuriset arvot ja niiden tarinat.
Suomen matkailustrategiassa kulttuuria ja kulttuuriympéristdja onkin sisél-
lytetty kehittAmistoiminnan toimenpiteisiin ja kdrkihanketeemoihin (Matkai-
lun tiekartta 2015). Kuntien kohdalla oleellista onkin hyddyntaa paikallista ja
alueellista kulttuuriperintéa kohteiden suunnittelussa ja etenkin viestinnéssa.
Olemassa olevaa tietoa |16ytyy varmasti lukuisilta alueella toimivilta yrittajilta
sekd vanhemmasta véestdsta, mutta myds valtion kerddmisté aineistoista.
Kulttuuriperintdkohteita on kartoitettu Suomessa laajasti. Tietoa niista [oytyy
muinaisjadnnosrekisterista (Museovirasto 2020a), erilaisista Museoviraston
ja esimerkiksi Metsdhallituksen tekemista inventoinneista ja oppaista kuten
valtakunnallisesti arvokkaiden rakennettujen kulttuuriymparistdjen seka met-
sien kulttuuriperinnén inventoinneista (Museovirasto 2020b; Metsiin kadonneet
2016). Myos aineetonta kulttuuriperint®éa eli ihmisen arkeen kuuluvaa eléavaa
perinnettd, on kartoitettu laajasti Elavan perinndn wikiluetteloon (Museovirasto
2020c). Kaikkia naité aineistoja on hyva hyddyntaa rakennettaessa sisaltdéa
eri kohteiden viestintdan.
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Luontomatkailua ja virkistyskaytt6a kehittavilld ja toiminnassaan hyddyntavilla
tahoilla on hyva olla mahdollisimman ajantasainen tieto ja ymmarrys kaytetta-
vissd olevista aineistosta, osaamisesta ja tiedosta, joita voi hyddyntaa kehit-
tamisessa. Samoin on hyva tietdd mita muut tekevat ja aina mahdollisuuksien
mukaan yhdista pienié resursseja tekemélla yhdessa. Joskus toimijayhteis-
ty6 voi muotoutua palvelemaan erinomaisesti alueen viestintaa, tapahtumien
jarjestamista tai jopa kohteiden yllapitoa ja huoltoa. Tarkeé toimijayhteisty6
luontomatkailun saralla ovat toimialan yrittajat, joilla on usein vahva osaaminen
ja ymmarrys teemaan liittyvista tarpeista ja mahdollisuuksista.

Keski-Suomessa on synnytetty kehittdmishanke- ja kuntayhteistydssa esi-
merkillistd maastorakenteiden ja opastuksen kehittdmista esimerkiksi Wanha
Witonen -melontareitilla Petajaveden ja Jdmsén valilla (Wanha Witonen 2020).
Samoin maakunnan itarajalla Konneveden ja Rautalammin kunnan yhteis-
ty6ssé on kehitetty alueen luontomatkailua kansallispuistoyhteyteen. Alueella
on panostettu my6s maastorakenteisiin, jotka kertovat paitsi paikallista tarinaa,
myds pohjautuvat laadukkaaseen teolliseen muotoiluun seka ekologisesti
profiloituneeseen tuotantotapaan. Yksi keino erottua muista alueista onkin
tehda omaleimaisia, alueen tarinaa ilmentéavid maastorakenteita, jotka jaavat
mieliin kavijodille ja erottuvat hyvin myos sosiaalisessa mediassa.

Keski-Suomessa onkin l&dhdetty ottamaan askeleita kestavan ja visuaali-
sesti erottuvan luontomatkailun infrastruktuuriin rakentamiseksi. Talléin yksi
keino on luontomatkailun kehittdmissuunnitelman laatiminen alueelle niin,
ettd alueen omaleimaiset tarinat, maisemat ja kansallispuistot ovat vahvasti
mukana tarkastelussa.

Suomessa toimii maakunnallisia virkistysaluetoimintaan keskittyvia yhdis-
tyksid, jotka kehittavat toimialueensa virkistys- ja luontomatkailumahdollisuuk-
sia. Yhdistykset esimerkiksi ostavat tai vuokraavat alueita tai hankkivat niihin
kayttdoikeuksia seké huolehtivat niiden hoidosta ja rakentamisesta Keski-
Suomen alueella toimii Paijanteen virkistysalueyhdistys, joka on keskittynyt
erityisesti Paijanteen vesialueen kohteisiin. (Suomen virkistysalueyhdistykset
2020; Uudenmaan virkistysalueyhdistys 2020.)

Tapahtumien suunnittelu ja toteutus, kohdeviestinta seka esimerkiksi koh-
teiden yllapito ja huolto voidaan toteuttaa yhteistydssa yhdistysten kanssa,
joista usein 16ytyy vankka osaaminen ja verkostoja erilaisiin toimintoihin. Laji-
seurat ovat hyvia esimerkkeja vahvoista paikallisista toimijoista, joihin on usein
vuosien varrella kertynyt merkittavaa osaamista lajiin liittyvaan kehittdmiseen.
Lajiseuroista ja -yhdistyksista luontomatkailua ja virkistyskayttéa lahelld ovat
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usein melontaan ja pyoérailyyn liittyvéat toimijat, joita Keski-Suomessa edustaa
mm. Suomen laaja-alaisin pyorailyseura Jyvaskylan Pyorailyseura sekd melon-
taseura Melanvilauttajat, mutta eri kunnissa on usein omat lajiseuransa. Myoés
geokatkdilyyn ja muihin uusimpiin lajeihin liittyvat toimijat on hyva muistaa
suunnitellessa luontokohteiden aktiviteetteja. Jokaista luonnossa liikkujaa
palvelee hyvin suunnitellut ja hoidetut taukopaikat (kuva 4).

Kuva 4. Maastorakenteiden on hyvi palvella kdvijdkokemusta monipuolisesti. (Janne
Laitinen)

Kansallispuistojen yhteyteen on Keski-Suomessa keskittynyt kaksi kansallis-
puistotoiminnan kehittdmiseen liittyvaa yhdistysta: Leivonmaen ja Isojarven
kansallispuiston ystavien yhdistykset. Avainasemassa voivat olla myés kyla-
toimintaan, kotiseutumuseoon ja luontoyhdistyksiin liittyvat aktiiviset toimi-
jat. Jokaisella paikkakunnalla on lukuisia aktiivisia tahoja, joiden osaamista
kannattaa ehdottomasti hyddyntéda. Vastaavia toimijoita ja osaamista 16ytyy
my0s valtakunnallisesti (Suomen Latu 2020; Suomen melonta- ja soutuliitto
2020; Suomen kylat 2020). Luontomatkailukohteiden esteettémyytté ja saavu-
tettavuutta on kehitetty useissa kohteissa tiiviissa yhteistydssa mm. Suomen
Paralympiakomitean kanssa (Luonto kaikille 2020).
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Luontoperustaisen matkailu- ja virkistyskayton kehittdmisessa on lukuisia
mahdollisuuksia ja jo olemassa olevaa tietoa ja osaamista. Pydraa ei kannata
ainakaan joka kohdassa keksia uudelleen. Oleellista on ensin varmistaa, etta
kehittdminen kohdentuu paitsi oikeisiin asioihin my6s oikeisiin kohteisiin, jolloin
ollaan jo selkeésti lAhempéana paitsi kestavaa toimintatapaa myds mahdolli-
suuksia edistad kannattavaa liiketoimintaa. Kehittamistydkaluista tehokkain
onkin kyky kysya ja keskustella laaja-alaisesti eri toimijoiden kanssa.
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7 VYHTEISOLLINEN TAITEIDEN PUUTARHA

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset eliostén, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Suomen lastenkulttuurikeskusten liitossa on viime vuosien aikana toiminnan
teemoiksi nostettu kestava kehitys, luontoarvot ja taiteenalojen tasavertaisuus.
Lastenkulttuurikeskuksissa ympéari maan ovat erilaiset ymparistékasvatus-
hankkeet lisdantyneet erityisesti vuonna 2020. Lapsia huolettaa ilmaston-
muutos ja siksi olemme eri tavoin osallistuneet aktiivisesti valtakunnallisiin
kampanjoihin, kuten YLEn Pelasta pérridinen -kampanjaan. Lapset ovat mu-
kana aktiivisina toimijoina ja oppivat samalla uusia asioita.

Lastenkulttuurikeskus Luckan jarjesti Raaseporissa kesan 2020 ajan taide- ja
ympdristokasvatusta edistavan toiminnallisen hankkeen. Kaupunkipuutarha-
hankkeessa luonto ja taide kulkivat luonnollisesti kdsi kddessa. Taide ja sen
eri ilmaisutavat tarjoavat oivia mahdollisuuksia toimia ympaéristékasvatuksen
tukena. Kesan aikana lapset saivat viljella sekd hyodtykasveja, ettd kukkia ja
houkutella kukkien véarien, muotojen ja tuoksujen avulla pérridisia ja hyéntei-
sid. Tapa toimia kertoo aktiivisesta asenteesta, joka antaa lapsille valmiuksia
toimia ja edistdd luontoarvoja oman tekemisen kautta. Lastenkulttuurikes-
kukset ovat omilla paikkakunnillaan my&s merkittavia lastenkulttuurin am-
mattilaisten, taiteilijoiden ja taidekasvattajien tydnantajia. Ténd vuonna myoés
puutarhasuunnittelija ja luontokasvatusammattilaiset olivat mukana kesaleirin
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vetdjana. Kesaleirilla jarjestettiin Pilvitydpaja, jossa alakouluikaiset lapset suun-
nittelivat maailman parhaan kaupunkipuiston, joka sijoitettaisiin ajatuksissa
heidan omaan kotikuntaansa. Lasten toiveissa ja ideoissa nékyivat suuret puut
ja esimerkiksi ilmapallokone (Lapset Raaseporissa toivovat 2020). Toiveissa
yhdistyivét sekd suuret periaatteelliset asiat kuten luonnon varjeleminen mutta
myds esteettiset ja toiminnalliset asiat seka taide.

Kuva 1. Kaupunkipuutarha-hankkeessa taide ja luonto muodostivat lapsia kiinnosta-
van kokonaisuuden. (Pamela Andersson)

Kesalla Karjaan keskusta-alueen tyhjilldan oleva tontti valjastettiin paikallisten
lasten ja lastenkulttuuritoiminnan kayttoon. Lapsille raivattiin kaupunkikuvassa
enemman omaa toimintatilaa ja tdma oli my6s kannanotto lasten oikeuksien
puolesta. Kenelld on oikeus nakya kaupunkikuvassa? Ketka saavat suunnitella
ja vaikuttaa yhteiseen elinympéristé6n ja miten lapset kokevat ymparistonsa?
Lapsi on yht& lailla aktiivinen kuntalainen ja h&nelle suodaan mahdollisuus
tuoda &énensa esille seka vaikuttaa oman elinympéristdnsa kehittymiseen.

Hankkeiden suunnittelusta ja toteutuksesta vastasi paikallinen lastenkult-
tuurikeskus Luckan. Yhteinen tekeminen, aktiivinen asenne seké rajoja rikkova
ajattelu nakyi siind, etta lapset yhdistelivat asioita luovasti ja oppivat uutta
itse tekemalla. Lapset saivat mahdollisuuden tutustua erilaisiin taiteenlajeihin
ja 16ytaa itselleen sopivia ilmaisutapoja. Samalla he tutustuivat luontevasti
luontoon.

Lapset Raaseporissa toivovat ilmapallokoneen, isoja puita ja vesipuiston. 2020.
Raaseporin kaupungin verkkosivut. Viitattu 16.9.2020. https://www.raasepori.fi/
ballongmaskiner-stora-trad-och-vattenpark-onskar-barnen-i-raseborg/
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8 TAIDE, EKOLOGIA JA IHMISEN
MONIMUOTOINEN LUONTOSUHDE — KOHTI
YHTEISTA TULEVAISUUTTA
-TUTKIMUSHANKE

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Luonnon ekosysteemipalveluiden perimma&inen tavoite on rakentaa yhteista
ymmarrysta eri toimijoiden valille siita, millaisia hydtyja luonnon ekosysteemit
tuottavat ihmisille. Kuinka yhdistaa luonnon rakenteita ja toimintaa tutkiva
luonnontieteellinen tutkimus ja ihmisten kokemuksia ja kulttuurisia prosesseja
tarkasteleva humanistis-yhteiskuntatieteellinen tutkimus?

Alkuvuodesta Jyvéaskylan yliopistossa alkaneessa, Koneen saéation ra-
hoittamassa, luontosuhteen monimuotoisuutta kartoittavassa Taide, ekologia
ja ihmisen monimuotoinen luontosuhde — kohti yhteisté tulevaisuutta —tutki-
mushankkeessa (2020-2022) tavoitteena on aidosti poikkitieteellinen l&hes-
tymistapa, jossa kehitetddn molempia tieteellisid traditioita yhdistavaa tutki-
musta niin metodologisella kuin teoreettisella tasolla. Hankkeen keskeisena
tavoitteena on tuottaa tietoa, joka auttaa ymmartamaén syvallisesti ihnmisen
suhdetta luontoon ja luonnon suhdetta ihmiseen ja tata kautta kasittamaan
luonnon ja kulttuurin monimuotoisuuteen liittyvid kysymyksia.

Tarkastelemme ihmisen luontosuhdetta monipuolisena ilmiéna monimuo-
toisuuden kéasitteen kautta; monimuotoisuus luonnehtii seka tutkimuksen koh-
detta, menetelmia ettd tavoitteita. Luonnon monimuotoisuuden eli biodiver-
siteetin késite juontaa juurensa ekologiasta, missa sitd yksinkertaisimmillaan
mitataan lajimaarana ja lajien runsaussuhteina. Luonnon monimuotoisuus
suhtautuu ihmiseen p&aosin haitallisten muutosten kautta, jolloin ihmistoi-
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minnan seurauksena luonnon monimuotoisuus on uhattuna. Tavoitteenamme
on kiinnittda huomiota suomalaisen luonnon monimuotoisuuteen osallistavilla
menetelmilla esimerkiksi uhanalaisten ja itsessaan erittdin monimuotoisten
kosteikkoelinympéristdjen lajiston sekéd puutteellisesti tunnettujen ja heikosti
havaittavien lajien avulla. Tutkittavaa lajistoa ovat esimerkiksi linnut, sienet
ja kasvit.

Selvitimme monimuotoisuuskasitteen avulla myds ihmisen luontosuhdetta
ja kulttuurisia luontokuvauksia. Ajattelemme, ettd luontokokemus syntyy aina
uudestaan jokaisessa materiaalisessa kohtaamisessa luonnon kanssa, jossa
on lasnd myds aiemmat kokemukset, representaatiot ja odotukset. Tassa
mielessa luontokokemus on ldhtbkohtaisesti monimuotoinen. Monimuotoisella
luontokokemuksella tarkoitamme tassé hankkeessa eri paikoissa ja eri aistien
valitykselld tapahtuvia luontokokemuksia (kuva 1).

Kuva 1. Eerolanlahden — Haukanniemen tydpajassa keskityimme daneen ja Hyyp-
paanvuorella luontoa koettiin metsipohjan mikrotasolta, puustorakenteen kautta
avaraan maisemaan. (Jenna Purhonen.)

Hankkeessa kerataan osallistujien ajatuksia luontosuhteesta, maisemaku-
vista, elokuvista sekd hankkeessa toteutettavista dani- ja tilataideteoksista
vastaanottotutkimuksilla, luontosuhdekyselylld, haastatteluilla ja luonnon-
ympéristdihin sijoittuvilla taiteellis-ekologisilla tydpajoilla. Synnytamme tyo-
pajoissa kokeellisia ja affektiivisia luonnon kokemisen, luonnosta oppimisen
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ja luonnosta keskustelemisen ymparistéja. Haluamme selvittdd myds, mika
merkitys representaatioilla voi olla ihmisten luontosuhteen muokkaajana ja
esimerkiksi luonnon kestéavyyteen ja monimuotoisuuteen liittyvien kysymysten
kasittelijana. Tarkastelemme representaatioiden vaikutusta eri taidemuotojen
suunnista ja erilaisin menetelmin (kuva 2). Nain tarjoamme osallistuijille erilaisia
tiloja kokea ja keskustella taiteesta ja luonnon monimuotoisuudesta erilaisissa
konteksteissa. Paitsi ihmisten kokemuksia, selvitimme my®os sitd, millé tavoin
eri taiteenlajit vaikuttavat luontoa koskeviin ajatuksiin ja kuinka luontosuhdetta
voi késitell4 taiteellisin menetelmin.

Kuva 2. Tutkittavissa elokuvissa kasitellaan mm. ihmisen ja luonnon valista vuorovai-
kutusta. Rainio & Roberts (2020). (Kuvakaappaus To Teach a Bird to Fly -elokuvasta)

Taide, ekologia ja ihmisen monimuotoinen luontosuhde -hanke lukeutuu osaksi
Jyvéskylan yliopiston Resurssiviisausyhteiséa (JYU.WISDOM), joka on moni-
tieteinen tieteellisen tutkimuksen ja yhteiskunnallisen vaikuttamisen verkosto.

Rainio, M. & Roberts, M. 2020. To Teach a Bird to Fly. Elokuva. Viitattu 24.9.2020.
https://www.av-arkki.fi/works/to-teach-a-bird-to-fly/
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Hankkeen tutkijat: FT Kaisa Hiltunen, FT Nina Saiskilahti, FT Antti Vallius, TT Minna
Rainio, FT Jenna Purhonen, FT Heidi Bjérklund, FM Aino Nurmesjarvi.

Taiteilijat: runoilija ja Aanisuunnittelija Olli-Pekka Tennild, 4anisuunnittelija ja muusikko
Pietu Arvola sek3 yhteisotaiteilija Hanna Veander. Musiikin, taiteen ja kulttuurin tut-

kimuksen laitos, Jyvakylan yliopisto.

Nettisivu: https://taideko.org/
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9 MAISEMAN JA IHMISEN VUOROVAIKUTUS

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Ymparistdn hahmottaminen maisemana on meille nykyihmisille helppoa ja
luontevaa. N&kdaistimme tarjoaa noin 180 asteen nakdkentan ja ndkymassa
on usein ymparistda pilkkovia elementteja, kuten taloja, teitad, peltoja ja jar-
vid. Mihin asioihin kiinnitdt huomiota laajalla jarvenselalla tai aavalla suolla?
Mietitkd joskus miltéd Keski-Suomen maisemat nayttivat vuosisatoja sitten?
”Avarampana kuin moni Europan kuningaskunta valtaa Keski-Suomi maamme
laajan sisdosan. Silti ei kartoilla esitettyné, erityisilld rajaviivoilla, silléd se ei ole
mikéén Ruotsinaikuinen maakunta ei uudempi hallinnollinen ldénikééan. .. mutta
silti se on erikoinen alueensa.” (Jyvaskylan ja ympdristén matkaopas 1912).

Maiseman kuvallisen esittdmisen perineet eivat ole Suomessa jérin pit-
két. Keski-Suomi on ollut ennen muinoin tunnettua erédnkayntialuetta ja vailla
tarkempia karttoja. Asutuksen edetessa ja lukuisten kahakoiden mydté ilmeni
tarvetta my6s ympéristdn ja maisemien kuvalliseen esittdmiseen. Monien mai-
semakuvausten alkupera on ollut sotilaallinen ja maanmittaukseen liittyva.
(Hayrynen 2011.)

Keski-Suomi on kolmen vesistdalueen latvavesia ja alueelle on ominaista
reittivedet, joissa purot, jarvet, salmet, joet ja matalat kosket vuorottelevat.
Paijanteen seudun kulttuurimaisema on jadkauden jaljilta luode-kaakkois-
suuntaista laaksonpohjamaisemaa. Pellot viettavat rantaan ja metsapeitteiset
jylhé&t rinteet kehystévat maisemaa. (Saari 1999.) Reittivedet toimivat myos sen
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ajan metséataloudessa tukkien kuljetusvaylind. Jokia ja vesivaylid perattiin ja
luonnonmaisemat muuttuivat. Metsa on yha nykyaankin osa keskisuomalaista
maisemaa. Maa- ja metsatalous seka ihmisten asutusten levidminen ovat
muovanneet luonnonmaisemasta yha enemman kulttuurimaiseman.

Kuva 1. Rantaan laskeva peltoa ja rantaa reunustavaa kapea lehtimetsikaistale. Mai-
semassa kiteytyy monen keskisuomalaisen kylan peltoaukeamaisema. (Paula Salonen)

Maiseman kuvallinen esittdminen kulminoituu usein tietysta paikasta (pis-
teestd) otetuksi valokuvaksi tai maalatuksi tauluksi. Maisema kuitenkin alati
muuttuu, myds luonnonmaisema. Siihen vaikuttavat mm. paivanvalo, vuoden-
ajat ja metsdnkasvu. TAman huomaat, jos etsit Keski-Suomessa maalanneiden
maalarimestareiden maisemia.

Yhteiskunnallinen tilanne 1900-luvun taitteessa oli hyvin jannittynyt ja ny-
kyinen Keski-Suomi oli riittavan etaalla kaikesta myllerryksesta ja tarjosi "tay-
dellisen kuvan Suomen sisdmaasta”. Kirjassa Tunne maisema (2011) kuvataan
tarkkaan Akseli Gallen-Kallelan matkoja mm. Keuruulla, Konginkankaalla, Kor-
pilahdella, Multialla ja Sumiaisessa seka kerrotaan maalausten syntyhistoriaa.
Akseli Gallen-Kallela maalasi noin 300 teosta Keski-Suomeen suuntautuneilla
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matkoillaan. Luonnonrauha ja maisemat innostivat muitakin taiteilijoita, ku-
ten Pekka Halosta ja Eero Jérnfeltid tulemaan Keski-Suomeen, jolloin heidén
henkilékohtaiset maisemien kuvitukset (maalaukset) muokkasivat myds suo-
malaista, kansallista maisemakuvaa. (Heindnen 2011.) Huomioitavaa on, etta
maalauksissa harvoin oli olennaista nimeté paikka tai paikkakunta. Vaikka
Keski-Suomessa on maalattu useita kansallisaarteiksikin kutsuttuja teoksia, ei
Keski-Suomessa ole yhtdk&an kansallismaisemaa (Kansallismaisemat 2014).

Kuva 2. Vasemmalla Kuhmoisten Kivikoski, jossa Pekka Halonen vietti kesidan ja
maalasi myds taulun Kesdurheilua (1922). Paula Salonen. Oikealla "ilveskallio”, joka
oli Akseli Gallen-Kallelan yleisnimi luolantapaisista ndkymista vuorenrinteilla. (Janne
Laitinen)

Maisema on yleisimmin koettu ekosysteemipalvelu (Saastamoinen, Kniivila,
Alahuhta, Arovuori, Kosenius, Horne, Otsamo & Vaara 2014). Myds yhteisol-
lisyyden ndkékulmasta maisemat ja kulttuuriymparistét ovat téarkeita. Niihin
kytkeytyy usein paikan identiteetti ja yhteisia kokemuksia. Kulttuuriperint® voi
olla myds aineetonta ja liittya historiallisiin tapahtumiin ja yhteiseen tekemi-
seen. Naiden vaaliminen yll&pita4 ja lisdé yhteisollisyyttd, miké on hyvin tarkeda
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ihmisten hyvinvoinnin kannalta. Kulttuuriymparistén arvojen ymméartdmisessa
olemme vield kaukana ruotsalaisista ja tdma naky selkeésti kulttuuriympéris-
tdmme tilassa. Kulttuuriympéristda edelleen tunnetaan, arvostetaan ja hyédyn-
netéén todella huonosti. (Mahdollisuutena maisema -hankkeen loppuraportti
2015.) Kulttuuriymparistdssa ja -perinndssé olisi valtava potentiaali maakun-
tien elinkeinotoiminnalle, eteldpohjalaisia esimerkkeja kuultiin jo Keski-Suomen
Tulevaisuusfoorumilla marraskuussa 2019.

Keski-Suomessa on vahvat perinteet maa- ja metsataloudessa. Maaseudun
kulttuuriympdristét ovat kehittynyt ihmisen toimien my6t4, eli perinteisen
karjatalouden muovaamat kedot, erilaiset niityt, hakamaat ja metsalaitumet.
Nama ymparistot ovat nykyisin maatalouden tehostumisen myéta riippuvaisia
aktiivisesta ennallistamisesta ja hoidosta (Valtakunnallinen perinnebiotooppien
inventointi 2020). Pitka hoitohistoria on synnyttényt elinymparistéja, jotka ovat
ihmiset hoidosta riippuvaisia ja nyt hoidon puutteessa nama perinnebiotoopit
ovat uhanalaisia. Taméa kytkeytyy monimutkaisena yhtaléna nykyajan eldaméan
maaseudulla, jossa asukasluku harvenee ja maatalous edelleen keskittyy ja
tilakoko kasvaa.

Kulttuuriymparistéjen perinnebiotoopit ovat olennainen tekija luonnon
monimuotoisuuden edistdmisessa. Isojen maa- ja metsatilojen lilketoiminta-
suunnitelmiin ei valttamatta olla kirjattu ns. pienipiirteisid monimuotoisuus-
kohteita, ellei niistd saa selvasti taloudellista etua. Maataloustukien ympa-
ristésopimuksilla, erityistuilla ja ei-tuotannollisilla investoinneilla on vastattu
tahan, mutta kohteiden hoito on silti keskimaarin heikkoa tai vahaista. Siksi
erilaisilla hankkeilla on yritetty viime vuosien aikana 16ytaa ratkaisuja, miten
naitéd perinnebiotooppeja saataisiin hoidettua. Perinnebiotoopit ovat uhan-
alaisimpia luontotyyppejamme ja niiden varassa on monen uhanalaiset lajin
sdilyminen. Jotta edes nykyiset kohteet sdilyisivat hoidettuina, tulisi jatkaa
perinnebiotooppeihin liittyvaé tiedottamista eri muodoissaan seka perinnebio-
tooppien hoidon uusien mallien kehittamista esim. yhdistysten kautta, yritysten
kummitoimintana ja sponsorointina. (Kulttuuriympéristd nakyvaksi -hankkeen
loppuraportti 2019.) Hyvié esimerkkeja on nostettu mediassa ja Maaseudun
Tulevaisuudessa (Penttinen 2020) kerrottiin, kun mantyharjulainen kylpyhuo-
nekalusteita valmistava yritys paétti juhlistaa 50-vuotista taivaltaa rahoitta-
malla kosteikon rakentamisen. Tdma on osa yrityksen yhteiskuntavastuullista
toimintaa, mutta tukee myds yrityksen julkikuvaa vastuullisena yrityksena.
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Yritysmaailmasta ja ulkomailta on tulossa erilaisia keinoja, jopa velvoitteita ja
erds kiinnostavimmista on investointien ekologinen kompensaatio. Ymparis-
toministerid kehittda paraikaa toimintamallia osana luonnonsuojelulainsaa-
dénndén uudistamista. Ekologisen kompensaation avulla ihmisen toiminnasta
luonnon monimuotoisuudelle yhtaalld aiheutunut haitta hyvitetdén lisdamalla
luonnon monimuotoisuutta toisaalla (Ekologinen kompensaatio 2020).

Kulttuuriympariston tilasta ja mahdollisuuksista on tuotettava tietoa ja sité olisi
jalostettava asukkaille ja maaomistajille helposti ymmarrettdvddn muotoon.
Edelleen tarvitaan uutta tietoa kulttuuriymparistén laajemmasta merkityksesta
ihmisille ja hyvinvoinnille. Kohteiden séilymiseen ja hoitoon vaikuttaa ratkaise-
vasti niiden omistajien asenteet seka yleinen mielipide ja osoitettu arvostus.
Yhteiskunnan toimilla on oma vaikutuksensa, mutta melko vahaisessa maarin.
Siksi neuvontaa, tiedotusta ja markkinointia tarvitaan edelleen. Jokaisen maa-
omistajan tulisi ottaa oma vastuunsa kulttuuriymparisténsé hoidosta. Viran-
omaisten ja neuvonnan tehtava on antaa vinkkeja, miten maisemaa hoidetaan
ja miten sité voi hyddyntad seka mista kulttuuriympéristén hoitoon voi saada
rahoitusta.

Erilaisten tapahtumien ideointi ja pilotointi seka esimerkkikohteiden esit-
tely ja benchmarkkaus herattavat kiinnostusta ja innostavat toteuttamaan
omia projekteja kulttuuriymparistdn séilymiseksi. Matkailuyrittjille olisi hyvéa
tuoda edelleen esille kulttuuriymparistdssa piilevia mahdollisuuksia oman
yritystoiminnan kehittdmiseksi. Digitaalisuuden kehittymisen ja arkipaivais-
tymisen mydté digitaalisia aineistoja ja esittdmistapoja kaivataan lisda myods
kulttuuriymparistéon, esimerkiksi lisattya todellisuutta, jonka kautta esitella
menneisyyden tapahtumia oikeilla tapahtumapaikoilla. My6s perinteisemman
Paimenloma-konseptin markkinointia olisi hyva jatkaa, silld kiinnostusta ja
kysyntaa asialle on. Viestintayhteisty6ta olisi tehtava Laidunpankkisivuston
kanssa, jotta palvelusta kiinnostuneet matkailijat I6ytaisivat tarjotut Paimen-
lomakohteet keskitetysti ja jotta sivustolle saataisiin mahdollisimman kattava
tarjonta Paimenlomakohteista. Metsahallituksen kanssa tulisi keskustella vies-
tintayhteistydsta, jotta ilman heidan Paimenviikkojaan jadneet kiinnostuneet
osaisivat etsia yksityisten palveluntarjoajien kohteet Laidunpankista.

Maaseudun kulttuurimaiseman ja rakennetun kulttuuriympéristén vaali-
miseen tarvitaan uusia tekijoita (kuva 3). Osaavien tekijoiden puute voi uhata
esimerkiksi maisema-alueiden hyddyntémistd matkailussa ja asuinympariston
sailymista viihtyisdné ja vetovoimaisena. Koulujen ja oppilaitosten kanssa
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tehtéva yhteistyd kantaa hedelmad pitkélle tulevaisuuteen. Perusopetuksen
tukeva ja syventava sisaltoé tdydentda perustarjontaa ja sopii erinomaisesti
myd&s uuden opetussuunnitelman mukaiseen, eri aineita yhdistelevaan ilmio-
oppimiseen. Ymparistékasvatuksen materiaalipankki Mappa.fi on melko hei-
kosti tunnettu opettajien keskuudessa, joten sita olisi hyva markkinoida edel-
leen, jotta aihepiiri nousisi kouluissa esille. Kouluprojekteihin [6ytyy kohteita
esimerkiksi rantojen hoidossa, maisemien avaamisessa, aitaus- ja paimenpal-
veluissa, perinnebiotooppien hoidossa ja raivauksessa. Yhteisollisen tekemi-
sen lisaksi kulttuuriymparistdjen hoito tarjoaa mahdollisuuksia ympéristo- ja
maisemayrittdjyydelle. Uusimpina avauksina ympérist6- ja maisemayrittéjyy-
dessé on maisemantuotteistamisen kehittdminen, kulttuuriymparistoviestint,
digitalisaatio ja ajantasaisen siséllén tuottaminen. Kulttuuriympéristéjen ja
luonnon monimuotoisuuden lisddminen vaatii uudenlaisten yhteistydmahdol-
lisuuksien luomista esimerkiksi kannustamalla niittyjen hoitoon ja perustami-
seen. Voisiko kaupunkien puistoista jattda osan nurmikkoa ajamatta?

Kuva 3. Kulttuuriymparistoista myos niityt ovat vihentyneet ja kesaisin on lukuisia eri
kampanjoita poélyttajien auttamiseksi, mm. YLEn #pelastaporridinen. (Janne Laitinen)

Ihmisten mielikuvat maisemista ja kulttuuriympéristdista saattavat olla hie-
man karanneet arjesta. Sosiaalisessa mediassa jaetaan ihania maisema- ja
luontokuvia, valotus on kohdillaan ja kuvia parantavat filtterit paélla. Kulttuu-
riympéristéjen osalta ihmisille ei taida olla ymmarrysta millaista ty6ta erilaisten
maaseutumaisemien taakse kytkeytyy, ja mikd on monimuotoisuutta lisddvaa
ja mika ei. Maaseudun kulttuuriymparistdn sailymisen kannalta olisi kuitenkin
tarkedd, ettd maanomistajat ja kulttuuriympdariston hoitajat saisivat jotenkin
tuloja tasta kulttuuriymparistén "kokemisesta”. Siksi yksi haaste on maiseman

156 JAMK



tuotteistaminen ja se kuka siitd saa rahastaa ja keta ja miten? Suomessa
on kuitenkin onnekkaasti totuttu likkumaan vapaasti luonnossa jokamiehen
oikeudella, kunhan ei ihan pihapiiriin menné ottamaan valokuvia.
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10 MITA LAHILUONTO VOI TARJOTA?

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Kevédan aikana oivalsin kuinka hyvat mahdollisuudet Keski-Suomen jarvet ja
metsét tarjoavat luonnossa liikkkumiselle. Kohteisiin matkustamiseen ei tarvitse
valttdmatta omaa autoa, silla linja-autolla, pyérélla tai jalan paasee kulkemaan
lahikohteisiin kestavalla tavalla. Suoratoistopalveluiden sarjojen seuraaminen
saattaa kuitenkin tuntua houkuttelevammalta kuin ulos lIahteminen Suomen
vaihtelevassa sdéssa. Mita lahiluonto voi tarjota, jotta ulkoilu voittaisi mukavat
sisatilat?
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Kuva 1. Alkukesén vihreyttd Mayravuoren maisemassa. (Taru Korhonen)

Jos opiskelu- tai ty6paivan paatteeksi ei ole aikaa lahted kauas kotoa, jo
muutaman kilometrin sdteelld on useita paikkoja, joissa nauttia luonnosta
(kuva 1). Esimerkiksi jyvaskylalaisille tutulla Harjulla voi kokea luontoelamyksen
etenkin, jos malttaa havainnoida luontoa ja jaada kuuntelemaan lintujen laulua.
Na&in kdvi minullekin. Monesti Harjun I&pi tulee kuljettua kiireessé, ehké vain
ohikulkumatkalla yliopistolle. Luontoaltistuksella on kuitenkin havaittu olevan
positiivisia vaikutuksia niin aikuisten kuin lasten ja nuortenkin mielenterveydelle
(Gritzka, Maclintyre, Doérfel, Baker-Blanc & Calogiuri 2020; Tillmann, Tobin,
Avison & Gilliland 2018). Harjun méantyjen lomassa kulkeminen voisi toimia
ik&dan kuin siirtymana velvollisuuksien ja vapaa-ajan valilla.

Lahelld Jyvaskylan keskustaa sijaitsevat myo6s Tourujoen, Haukanniemen
seka Haukkalantien luonnonsuojelualueet. Lajistoltaan monimuotoisilla alueilla
on erinomaiset mahdollisuudet luonnon tarkkailuun ja valokuvaamiseen. Pol-
kuja voi hyédyntaa liséksi esimerkiksi lenkkeilyyn tai leikkimiseen, kunhan
muistaa samalla noudattaa alueen ohjeita seké kunnioittaa luontoa ja muita
kulkijoita. Jos haluaa yhdistéda pidemman pyérailymatkan metséssa vierailuun,
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Touruvuoren ja Kanavuoren luontopolut ovat oiva vaihtoehto. Lihasvoimin
liikuttaessa saa runsaasti liikuntaa, ja maisemien ihastelu Palokka- tai Jy-
vasjarvelle ovat merkittéva osa virkistavaa luontokokemusta. Jyvaskyldan on
myo6s suunnitteilla noin 60 kilometria pitkd ympyréreitti, jota voi hyddyntaa
retkeilyyn ja pyoréilyyn (Luontoliikuntaohjelma 2020).

Kuva 2. Vaikka Muuratsalon Lullinvuoren luolalle ei ole opasteita, valmiit polut joh-
dattelevat kulkijaa. (Taru Korhonen)

Luonnossa retkeilyn voi kokea myés seikkailuna. Muuratsalossa suuret siirto-
lohkareet ja komeat kalliot saivat mielikuvitukseni laukkaamaan. Lullinvuoren
luolan suuaukon etsiminen kallion halkeamien yli hyppien toi muistoja lap-
suuteni seikkailuista metsissa (kuva 2). Opasteita ei ole, mika tekee retkesta
haastavamman. Taménkaltainen mukaansatempaava luontokokemus saattaa
parantaa etenkin lasten ja nuorten minapystyvyytta, joka taas on yhteydessa
esimerkiksi opiskelumotivaatioon (Mygind, Kjeldsted, Hartmeyer, Mygind,
Balling & Bentsen 2019; Zimmerman 2000).

Jaaskelan luontopolku tuntui erityisen helppokulkuiselta Muuratsalossa
vierailun jalkeen, silla reitti on merkitty selkedsti, ja portaita seka siltoja on
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rakennettu helpottamaan kulkua. Jaaskeléan vaihteleva maasto sai viiden ki-
lometrin matkan tuntumaan jopa lyhyelta. Pirunpelto, puronvarsilehto ja Sam-
malistonkallio ovat esimerkkeja polun varrella vastaantulevista nahtavyyksista.
Jaaskelan lahettyvilld sijaitsee myds Mayravuori, jonka ndkdalapaikka on vie-
railemisen arvoinen (kts. kuva 1).

Virkistavat luontokokemukset nayttaisivat olevan yhteydessa parempaan emo-
tionaaliseen hyvinvointiin (Korpela, Borodulin, Neuvonen, Paronen & Tyrvainen
2014). Luontoon lahtiessani saatoin olla toisinaan stressaantunut tai ahdis-
tunut, toisinaan taas iloinen ja pirted, mutta palasin kotiin aina hyvilla mielin.
Kokemukseni lahiluontokohteissa olivat positiivisia, mika vaikutti mielialaani.
Huomasin myd&s paivakohtaisen ruutuajan vahenemisen, kun huomioni kiin-
nittyi luonnon arsykkeisiin puhelimen piippausten sijaan.

Vaikka luontoliikunnalla ja positiivisilla luontokokemuksilla voi olla monia
terveydelle hyddyllisid vaikutuksia, ei metsddn menemisen motiivi tarvitse
aina olla terveys. Luontoon voi menna esimerkiksi marjastamaan, leikkimaan,
seikkailemaan, valokuvaamaan tai tutkimaan luontoa, ja positiiviset terveys-
vaikutukset kertyvat huomaamatta muun toiminnan ohella.

Vierailut luontokohteissa saivat minut miettiméan omaa luontosuhdettani ja
sen merkitystd kokemuksiini luonnossa. Olen aina pitanyt luonnossa lilkkkumi-
sesta, mik& voi johtua osakseen siita, ettd olen kasvanut maaseudulla metsien
ja vesistojen aarelld. Suurin osa kokemuksistani Jyvaskylan ldhiluontokoh-
teissa olivat mydnteisia, ja mielialani kohteissa ja sieltéd palatessa oli hyva.
Luontoaltistuksella ja luontosuhteella onkin havaittu olevan tunteisiin vaikutta-
via seurauksia (Baxter & Pelletier 2019). My6s kokemani luonnon rentouttava
ja arjesta irtaannuttava vaikutus voi selitty3 silla, ettd luontosuhde vaikuttaa
positiivisesti terveyteen ja hyvinvointiin (mt.).
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Kuva 3. Maisemia Paijanteelle. (Taru Korhonen ja Janne Laitinen)

Keskisuomalainen maisema sisaltda usein niin jarvia kuin metsiakin. Jyvas-
kylén lahiluontokohteissa vieraillessani huomasin, ettd melkein jokaisella ker-
ralla luontokokemukseen liittyi vesi- ja metsdympéristd. Nayttaisi siltd, etté
vesistdn ldheisyydessa toteutetut terapeuttiset interventiot sekd pelkastaan
altistuminen vesiymparistélle ovat yhteydessa parempaan mielenterveyteen
ja fyysiseen aktiivisuuteen (Britton, Kindermann, Domegan & Carlin 2020;
Gascon, Zijlema, Vert, White & Nieuwenhuijsen 2017). Huomasin jarvien l&hei-
syyden vaikuttavan myds omaan kayttaytymiseeni. Esimerkiksi Touruvuoren
luontopolulle péétin kulkea pyoralla kiertden samalla Palokkajarven vaikka
linja-autolla kulkeminenkin olisi ollut mahdollista. Liséksi valitsin taukopaikat
vesistojen aareltd, jotta voisin nauttia tauon ajan jarvimaisemasta.

Luonnon monimuotoisuuden eli biodiversiteetin on havaittu vaikuttavan
positiivisesti kokemukseen kohteen ainutlaatuisuudesta (Wang, Kotze, Vie-
rikko & Niemela 2019). Jyvaskylasséd esimerkiksi Tourujoen ja Haukkalantien
luonnonsuojelualueet eroavat monimuotoisuudeltaan Kanavuoren ylérinteen
kuivahkosta kasvillisuudesta. Lajistoltaan erilaiset alueet voivat vaikuttaa luon-
tokohteen valintaan riippuen siitd, mika tarkoitus metsdan menemisella on.
Monimuotoisuudeltaan runsaat alueet saattavat soveltua paremmin luonnon
valokuvaamiseen ja tarkkailuun, kun taas lenkkeilija saattaa valita jyrkan rinteen
kiipedmisen mantymetsédn suomassa varjossa.
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Kuva 4. Kuvakollaasin ensimmaisessa kuvassa on Kanavuoren rinteen kuivaa man-
tymetsii, toisessa Haukkalantien luonnonsuojelualue ja kolmas kuva on Tourujoen
luontopolulta. (Taru Korhonen)

Jyvéskylén alueella on erinomaiset mahdollisuudet luonnossa liikkumiseen
niin lahelld kuin kauempanakin Jyvaskylan keskustasta. Lahiluontokohteet
soveltuvat aina luonnon tutkimisesta, retkeilyyn ja kuntoiluun, ja kohteen voi
valita oman mielenkiinnon mukaan. Kauempiin lahiluontokohteisiin paasee
usein kulkemaan julkisella liikenteelld, ja pydran ottaminen matkaan onnis-
tuu. Néin ollen matkaa on mahdollista jakaa osittain py6rélla ja linja-autolla
kulkemiseen.

Osa kohteista on merkittyja luontopolkuja, kun taas osa voi olla umpi-
metsaa ilman opasteita. Kohteiden kasvillisuus vaihtelee lehtojen rehevista
lehtimetsista kuivan kankaan karuihin mantymetsiin, ja usein keskisuomalaiset
luontokohteet sisaltavat erilaisia metsatyyppeja. Ennen retkikohteen valintaa
on kuitenkin hyva selvittda, millaisia ominaisuuksia kukin kohde sisaltaa ja
millainen maasto on kulkea. Kaikissa kohteissa ei esimerkiksi ole tulente-
kopaikkaa tai jatteenlajittelupisteitd, ja kalliot seka kivet voivat olla liukkaita
sateisella s&alla.

Lahiluonto tarjoaa siis monia mahdollisuuksia luonnossa liikkkumiselle, ja
mydnteisilla luontokokemuksilla ndyttaisi olevan kansainvalisten tutkimusten-
kin mukaan useita terveytta ja hyvinvointia edistavia vaikutuksia. Nain ollen, jos
luonnossa viihtyy ja tuntee olonsa turvalliseksi, I&hiluonnosta saa virkistysta
ja palautumista arkeen.
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11 TULEVAISUUDEN METSANOMISTAJAN
ARVONTUOTTOMALLIT MONIMUOTOISESTA
METSASTA

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperaiset vuorovaikutukset

Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset

Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Euroopan komissio julkaisi toukokuussa 2020 uuden EU:n biodiversiteet-
tistrategian, jonka tarkoituksena on pysédyttaa luonnon monimuotoisuuden
kdyhtyminen EU:n alueella (Biodiversity strategy 2020). Strategia ei juurikaan
muuta Suomessa aiemmin ollutta tapaa, jossa luonnon monimuotoisuutta
turvataan ja edistetddn maanomistajaldhtdisesti seka vapaaehtoisesti. Myos
metsdomistajat arvostavat luonnon monimuotoisuuden séilyttdmista. Metsa-
ammattilaisille suunnattu kysely vahvisti, ettd 90 % olivat tydssaan neuvoneet
metsdomistajia vapaaehtoisesta metsasuojelun mahdollisuuksista seké puolet
olivat avustaneet metsanomistajaa vapaaehtoiseen metsansuojelun mahdol-
lisuuteen sekd 10 % oli laatinut monimuotoisuutta painottavan metséasuunni-
telman. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020). Kaikkea ei kuitenkaan voi eik&
kannata suojella vaan metsdnomistajan intressind on myds omaisuuden arvon
nostaminen. Miten monimuotoisella metsa voi tuottaa arvoa, joka perustuu
myd&s muuhun kuin puuaineksen myyntiin?
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Kuva 1. Metsdn aineettomia ja aineellisia hyddykkeitd Jamsassa. (Janne Laitinen)

Puuston arvon rinnalle monimuotoisessa metséssa nousevat aineettomat ja
aineelliset hyddykkeet kuten puhdas hengitysilma, monipuolinen kasvi- ja
eléinlajisto, luonnon maamerkit ja -kohteet, maisema seka toki kerattavat luon-
non hyddykkeet eli marjat ja sienet. Talldin puhutaan ekosysteemipalveluista.
Ekosysteemipalvelut jaetaan paasaéntoisesti neljaan luokkaan: tuotanto-,
ylldpito-, sdéntely seka kulttuuripalvelut. Naitd metsan hyddykkeita ja sen
tuottamia hydtyarvoja pidetdan hyvin usein itsestédanselvyyksina ja toisaalta
ne ovat huomaamattomasti lasna. Ekosysteemipalvelun kasitettd tarvitaan
kuitenkin monimuotoisuuden hahmottamiseen ja sen taloudelliseen arvotta-
miseen. (Juutinen 2015.)

Puun hinta on suhdanteille herkkaa ja luonnontuoteala voi olla yksi vastaus
tulonmuodostuksen laajentamiseksi ja suhdannevaihtelujen tasaamiseksi.
Yhteistyd metsédsektorin kanssa nousee tassa tarkeaksi asiaksi. Perinteisen
metsatalouden toimijoiden mahdollisuuksia laajentaa toimintaansa luonnon-
tuotealalle on aktiivisesti tuettava, silld heilld on useimmiten hyva luonnon-
tuntemus seka tydvoimaa etté korjuukalustoa esim. kuusenkerkan ja taimikon
hoidon tai pakurikdavan ja koivuleimikon hakkuun yhdistdmiseen. Luonnon-
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tuotteet voivat tarjota ratkaisuja maa- ja metséatalouden tulorakenteeseen,
tyévoiman kayttdon, lisdarvoa matkailuun, seké terveyden ja hyvinvoinnin
palveluihin ja jopa Suomen viennille luonnontuotteiden jatkojalostuksen muo-
dossa (esim. kaurasta mysliksi). Keskim&araisen metsatalouden liiketuloksen
kasvattaminen on mahdollista, jos vain opitaan tuottamaan my&s nopeasti
uusiutuvia ei-jokamiehenoikeuksin kerattavia luonnontuotteita ja saadaan luo-
tua toimivat toimitusketjut metséasta jalostajille. Tarkeda on oppia viestimaan
metsien muistakin kuin puuntuotannollisista mahdollisuuksista, my&skaan
useimmat metsanomistajat eivat ole tietoisia muista vaihtoehdoista. (Vornanen
2019, 29.) Perinteisen metsasuunnitelman tuoksi voidaan nykyisin tehda myoés
luonnontuotesuunnitelma, jossa esitetddn maanomistajaa kiinnostavien luon-
nontuotteiden tuotanto-ohjeita ja kannattavuuslaskelmia metsikkdkuvioille,
jotka on arvioitu soveltuviksi kyseisten raaka-aineiden tuotantoon. Kansallisen
metsastrategia 2025-péivityksessa ndhdaan olennaisena avoimeen metsétie-
toon pohjautuvien palvelualustojen kehittdminen. (Kurttila, Miina, Vanhanen,
Silvan & Kumela 2019.)

Ekologinen kompensaation on Yhdysvalloissa sekd muualla Euroopassa
enemman tunnettu seka kaytéssa oleva keino luonnon monimuotoisuuden
turvaamiseksi. Ekologisessa kompensaatiossa ihmisen toiminnasta aiheutunut
haitta hyvitetdén lisdédmalld luonnon monimuotoisuutta muualla. Hiilipdasto-
kauppa tai paastékompensointi on tésta erds muoto ja se on yksi nouseva
arvontuottomalli tulevaisuudessa. TallGin yritys kumoaa omasta toiminnastaan
aiheutuneet hiilidioksidipaastét vahentamalld tai sitomalla omia paéstdja vas-
taavan maaran jossain muualla. (Ekologinen kompensaatio 2020.) Suomen
ympéristdkeskuksen tekeman selvityksen mukaan useat Suomen luontotyypit
soveltuvat hyvin ekologisen kompensaatioon (Raunio, Anttila, Pekkonen &
Ojala 2018). Talléin kohde voi olla suojeltava tai ennallistettava. Suomessa
ekologista kompensaatiota pilotoidaan juuri alkavassa hankkeessa, joten mah-
dollisuudet metsdomistajalle arvontuottomallina ovat viela rajalliset.

Metsadnomistajille uutena asiana tulee yrityksen sekd metsanomistajan
vélinen yhteistoiminta. Tyypillisesti etsitddn win-win ratkaisua, jolloin yhdis-
tetdan ekologista kompensaatiota etsiva liiketoiminta sekd metsdomistaja.
Tasta hyvana esimerkkind on kotimainen yritys Reforest Oy, joka tekee kuntien
ja kaupunkien jattémaista hiilinieluja uudelleen metsittamalla kohtauttamalla
ekologista kompensaatiota tarvitsevat yritykset. Karkkilan kunta on ollut tédssé
edelldkavijana (Kullo 2020). Talla hetkelld toimintaan vaaditaan melko suurta
kohdetta ja toisaalta toimintaan liittyy myds eettisia riskeja, jotka on syyta
tiedostaa.
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Metsakeskus (2020) tilastoi yksityisia metsdnomistajia ja Keski-Suomessa
yksityiset henkil6t omistavat 75 % metsistd. Metsdomistajan keski-ikd on
60 vuotta ja metsdomistuksen keskipinta ala 34,3 hehtaaria. Haasteena mo-
nelle metsdomistajalle on monesti oman metsétilan koko seké sen sijainti.
Taajama- tai Iahimetsissa useimmiten olisivat suurimmat metsien virkistys-
seka hyotykayttajamaarat, mutta niiden omistajina ovat kunnat ja kaupungit
seka seurakunnat. Kansallispuistojen liepeilld olevat metsanomistajat hyétyvat
sijainnistaan seké paivaretkeilijdiden maaran huikeasta kasvusta. Metsahalli-
tuksen viestintajohtajan Tiina Hakkaraisen (2020) mukaan luonnossa kulkijat
vaativat enemman ja parempia palveluita retkikohteensa ympdérille. Erilaisia
ekosysteemisia palveluita syntyykin tdssa tapauksessa ruokailun, majoittu-
misen seké luonto-ohjelmapalveluiden ymparille.

Omistamisen muutos on vaistdmatonta Keski-Suomen metsien osalta.
Uusien sukupolvien osalta on néhty jo kayttdytymisen muutosta oman asunnon
tai auton omistamisen suhteen. Muuttuuko metsien omistaminen? Pia Elonen
kirjoitti Helsingin Sanomien artikkelissa (HS 30.03.2020) yhteismetsa Tuohen
perustajat ja osakkaat kertovat kuinka jatkuvaan kasvatukseen perustuvalla
yhteismetsalla yhdistetaén tuotto, luontoarvot seka hiilensidonta. Yhteismet-
sien omistaminen on kasvanut Suomessa viimeisten vuosien aikana ja sitéd
pidetdan kaupunkilaisille sopivana omistamisen muotona. Keski-Suomessa
on yhteismetsia 18 390 hehtaaria, vain Kinnulassa, Laukaassa ja Muuramessa
omistetaan ja hoidetaan metsat itse. Suomen yhteismetsien rekisteri I6ytyy Met-
sékeskuksen verkkosivuilta. Kaupungistuminen ndkyy monella tapaa metséti-
loilla ja tilastoissa. Omistamisrakenne vaikuttaa metsan kayttdmiseen, hoitoon
ja myds ekologisiin arvontuottomalleihin. (Karppinen, ym. 2020.)

Luonnonvarakeskus selvitti 2017 metsanvuokrauksen mahdollisuuksia
Suomessa ja maailmalla. Kdytanndssa metsanvuokraus on kokonaisvaltainen
metsdomaisuuden hoitopalvelu, joka edesauttaa ainespuun mobilisaatiota
metsateollisuuden tarpeisiin. Puun tehokkaampi mobilisaatio yksityisten
metsdomistajien metsisté lisdisi paikallisten metsayrittijien toimeliaisuutta
ja metsatalouden kannattavuutta. Metsavuokrauksen yleistyminen vaatii yk-
sinkertaisen ja selkedn metsanvuokrauskonseptin kehittdmista ja pilotointia
kdytanndssa. (Kurttila, Ahtikoski, Hujala, Hanninen, Koivumaki, Kontkanen,
Kumela, Laakkonen, Leppanen, Pykalainen, Turtiainen, Uusivuori & Viitala
2017.)

Suomen kansallisen biotalousstrategian (2014) tavoitteena on nostaa
biotalouden tuotos 100 miljardiin euroon vuoteen 2025 mennessa ja luoda
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Suomeen 100 000 uutta tydpaikkaa. Taméa on mahdollista korkean arvonlisén
tuotteilla ja uusilla palveluilla, samalla turvaten luonnon ekosysteemien toi-
mintaedellytykset. (Biotalousstrategia 2014.)

Kuva 2. Uuskorkean yhteismetsé Toivakassa. (Janne Laitinen)

Muutoksen kolikossa on kuitenkin oma kaantépuolensa. Metsateollisuuden
asettamat tavoitteet puunsaannille ja logistiikan organisointi on osittain ris-
tiriidassa esimerkiksi EU:n biodiversiteettitavoitteiden kanssa. Suomalaiset
metsat ovat keskimaarin hyvin sertifioituja johtuen metséateollisuuden tie-
dostavista asiakkaista (Metsasertifiointi 2016), jolloin raaka-aineen halutaan
olevan kestavasti tuotetusta metsastd. Kuitenkin vain 10 % suomalaisista
metsisté ovat FSC-sertifioituja (Forest Stewardship Council), jossa painote-
taan enemman ymparistdon ja suojeluun liittyvia seikkoja. PEFC-sertifioituja
(Programme for the Endorsement of Forest Certification schemes) metsid on
85 %. Tama tarkoittaa sita, ettd metsdomistajan pitaa olla itse méératietoinen
seka valveutunut metsénhoidollisten toimenpiteiden tavoista ja luonnonmo-
nimuotoisuuteen liittyvista vaikutuksista.

Uudenlaisena arvontuottomallina metsanomistajille voivat olla metsan
vuokraamiseen perustuvat palvelut. Silloin yritys tai yhteisd, kuten paivakoti,
vuokraa metsdn omaan toimintaansa. Ruotsissa téllaisia esimerkkeja 16ytyy
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mm. koiranulkoilutuspalveluiden osalta. Erdénlainen esimerkki vuokraamisesta
I6ytyy jo Suomesta Levitunturilta, jossa yksityinen henkil® voi oman puun
adoptoida seké tuunata sité vaikkapa linnunpdntoélla. Metsanomistajien néke-
myksia metsanvuokrauksesta palveluna on jo tutkittu vuonna 2017. Halukuutta
vuokrata omaa metsa3 ei 16ytynyt riittédvasti johtuen palvelumallin uutuudesta
sekd historian taakasta maan vuokraukseen etté kielteisestd arvolatauksesta.
Kuitenkin palvelumalli kiinnosti erityisesti metsdnomistajasegmenttia, joka ei
itse tee metsanhoitotditd, jotka ovat korkeasti koulutettuja sekd asuvat kau-
kana tilastaan. (Hanninen ym. 2017.)

Uudenlaiset arvontuottomallit vaativat metsdomistajalta toisenlaista
toimintatapaa ja ennen kaikkea erilaista asennetta yhteistydhdn. Toimivien
ekosysteemipalveluiden turvaamiseksi vaaditaan monenlaista osaamista sekéd
toimijaa ja silloin metsdomistaja on vain yksi toimija muiden joukossa. Ver-
kostomainen toimintatapa on edellytys onnistumiselle. Kédytanndssa tdma tar-
koittaa sitoutumista yhteisiin metsanhoitopaatdksiin monimuotoisuuden seka
vaikkapa maiseman takaamiseksi seka sailyttdmiseksi. Liséksi uudet toimin-
tatavat sek& ansaintamallit vaativat avointa asennetta uutta ja tuntematonta
kohtaan. Avohakkuisiin perustuvalle metsien késittelylle on pyritty luomaan
vaihtoehtoja, jotka kokonaisvaltaisemmin huomioisivat metsien monitoimin-
nallisuuden sekad puuntuotannon. Suomessa on jatkuvaa kasvatusta kaytetty
vain vahan aikaa ja talla hetkella kdytetddn noin 5 % Suomen metsaalalla.
Jyvaskylan yliopistossa tehty tuore tutkimus osaltaan selvittaé tilannetta erityi-
sella simulaatiomallinnuksella, jossa siis vertaillaan eri metsankésittelytapojen
vaikutuksia pitkallg aikavélilla. Metsien monitoiminnallisuuden kannalta 75 %
Suomen talousmetsista tulisi hoitaa jatkuvan kasvatuksen menetelmin ja néin
myo6s saavutettaisiin luonnon monimuotoisuuden sailyttamisen ja ilmaston-
muutoksen torjunnan osalta asetetut tavoitteet paremmin. Jatkuvan kasva-
tuksen perusajatus on, ettd metsad ei avohakata, vaan metsaa kasvatetaan
eri-ikdisrakenteisena ja puustoa korjataan harventamalla. (Eyvindson, Duflota,
Trivinoa, Blatterta, Potterfa & Ménkkdnen 2020). Monitoiminnalliset metsét
liséisivat myods ihmisten hyvinvointia.
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12 EKOSYSTEEMIPALVELUT KESKI-SUOMESSA

Luonnon ekosysteemipalvelut Keski-Suomessa-projektin (LEKSA) tarkoitus
on tunnistaa Keski-Suomen maakuntaohjelman strategisten kéarkien yhty-
mapintoja (Maakuntaohjelma 2020). Kuinka biotalous, hyvinvointitalous ja
matkailu voivat hyotya toisistaan ja generoida jotain uutta ja isompaa? Myds
osaamistalous on nivottava kokonaisuuteen, sill jo maakuntaohjelmassa on
tunnistettu ymparisto- ja bioenergiaosaaminen, mutta etenkin lasten ja nuorten
luontokasvatus on huomioitava, jotta saamme alalle my&s tulevaisuudessa
osaajia. Lisaksi projektissa on tarkoitus 16ytda Keski-Suomen luonnon ainut-
laatuisia elementteja ja taten keskisuomalaisille upeita lahiluontokohteita seka
luontomatkailuun vahvuustekijoita.

Ekosysteemien tuotantopalvelut > Ravinto: biomassa (kasvit, eldimet, kalat)
javesi

Ekosysteemien tuotantopalvelut > Materiaalit: biomassa (puut, kasvit, villat)
javesi

Ekosysteemien tuotantopalvelut > Energia: biomassaperusteinen ja
mekaaninen energia

Ekosysteemien saately- ja yllapitopalvelut > Jatteiden, myrkkyjen ja muiden
haitta-aineiden puhdistus: maaper3, vesi, ilma ... mikrobit, kasvit, eli6t
Ekosysteemien saately- ja yllapitopalvelut > Virtausten saately: tulvasuoja,
vedenkierto, ilmasto

Ekosysteemien saately- ja yllapitopalvelut > Fysikaalisten, kemiallisten ja
biologisten olosuhteiden yllapito: maan muodostuminen, hajotus, hiilen- ja
ravinteidenkierto, yhteyttaminen, polytys

Maantieteellinen sijaintimme maarittaa olosuhteet, joissa elamme ja millainen
luonto meita ympardi. Suomi sijaitsee pohjoisella havumetsavydhykkeella
(kuva 1) ja viljelyyn seka istutuksiin tulee valita sellaisia lajeja ja lajikkeita,
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joilla on mahdollisuus menestya kasvupaikoilla. Tamé& patee, niin maa- ja
metséatalouteen, kuin siirtolapuutarhoihin ja takapihoille. Oikeiden lajien ja la-
jikkeiden valinta on resurssiviisasta, silla silloin saadaan optimaalinen sato ja
kasvu. Keski-Suomi sijaitsee ilmasto- ja kasvuvydhykkeiden raja-alueilla ja
siten maakunnassa on useita kymmenia erilaisia luontotyyppeja.

Kuva 1. Suomen ilmastovyohykkeet ja kasvuvydhykkeet (Suomen ilmastovydhykkeet
n.d; Kasvuvyohyke n.d., muokannut Janne Laitinen).

Ekosysteemipalveluiden hyodyt eivat konkretisoidu ihmiselle itsestaén, vaan
tarvitaan vuorovaikutusta luonnon ja ihmisen valilla. Ekosysteemipalveluiden
tuottamat aineelliset hyédykkeet vaativat usein ihmisty6ta ja investointeja,
jolloin ihmiset saavat hyétyja ja saavuttavat asioita, joita arvottavat seka ar-
vostavat. (Saastamoinen ym. 2014.) Maa- ja metsatalous ovat tuotannollisessa
mielesséa tassé kontekstissa merkittdvimmat toimialat, ja biotalous yhdistaa
monia alkutuotannon, jalostustoiminnan aloja ja lopputuotteiden markkinoita.
Liiketalouden lainalaisuuksien mukaan on Keski-Suomessakin mietittédva, mil-
lainen on toimintaymparistdmme (ymparisto ja ilmasto, osaaminen), millai-
silla markkinoilla toimimme, ketka ovat asiakkaamme ja mita lisdarvoa me
asiakkaille tuotamme. Sitten voimme pohtia mita taalla kannattaa tuottaa ja
millaisia palveluita tarjota. Keski-Suomessa tilakoot ja viljelyalat puoltavat
erikoistumista, silld tuotantovolyymilld on maailmanmarkkinoilla todella han-
kala kilpailla. Vastuullisuus, eettisyys ja luonnonmukaisuus (luomu) tuottavat
markkinoilla erikoistumisen kautta kilpailuetua, eli tuottajat 16ytavat markki-
noilla oman ekologisen lokeron (niche). Taloustieteet ovat ottaneet ekologiasta
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niche-markkinaterminkin. Onko maatalouden kannattavuuden parantamisessa
osaratkaisu alkuperéislajien viljely ja kasvatus, yhdistettynd ympéristdn hoi-
toon, esimerkiksi perinnebiotooppien hoitoon ja yllapitoon?

Metsatalouden osalta puuaineksen keruu on Luonnonvarakeskuksen kes-
tavien hakkuukertymélaskelmien mukaan jo erittdin korkealla tasolla. Mit&
tuotteita puusta nykyisin tehdaan? Talousmetsien kiertoajat on optimoitu ja
metsateollisuuden puuainestarpeista on vain 21 % tukkipuukokoista puu-
ainesta. Selluteollisuus on suurin puuaineksen kayttdja, eli kyseessa on talldin
nuorempi kuitupuukokoluokan puuaines. Voisimmeko nostaa puuaineksen
jalostusastetta kotimaisella osaamisella? Maailmalla suomalaiset muotoilijat
tunnetaan yha kultakauden design-klassikoista seka suunnittelijoistaan, kuten
Alvar Aaltosta, limari Tapiovaarasta ja Eero Aarniosta (kuva 2). Katja Oksanen-
Sarela (2012) kasitteli tutkimuksessaan suomalaisen muotoilun haasteita ja
mahdollisuuksia, pohjoismaisella pelkistetyllda muotoilulla on yhd markkinansa.

Kuva 2. Alvar Aallon Paimiotuoli, klassikko. (Finna.fi)

Maailma on muuttunut muotoilussa ja kalustealalla, Ikean kaltaiset toimijat ovat
vallanneet markkinaosuuksia laadukkailta tdyspuukalusteilta, mutta niin on
metsateollisuuskin muuttunut. Selluteollisuuden sivuvirrat ovat nykyisin monen
tutkimushankkeen mielenkiinnon kohteena. Keski-Suomen uuden keskus-
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sairaalan, Sairaala Novan tekstiileissa, kuten vuodevaatteissa ja valiverhoissa
tullaan kayttdmaan puupohjaisia, bioaktiivisia ja antibakteerisia materiaaleja.
Nain korvataan 6ljypohjaista muovia, vahennetaan sairaalajatteiden maaraa
ja lisatdén materiaalien kierratettavyytta. (Sairaaloihin kehitetdan puupohjaisia
materiaaleja estdm&an mikrobien levidmistd 2018.)

Prosessiketjut aineellisten hyddykkeiden saamiseksi luonnosta, ihmisen
kokemiksi hyodyiksi ja hyvinvoinniksi, ovat monivaiheisia ja néita ihmisten ja
luonnon vuorovaikutussuhteita ekosysteemipalveluissa kuvataan kaskadi- eli
perakkaisten vesiputousten mallina.

Kuva 3. Kaskadi-mallissa luontoa pidetdan ihmiseldman mahdollistamana pddomana
(Saastamoinen 2015).

Monimuotoinen luonto mahdollistaa my&s ekosysteemipalveluiden moninai-
suuden, mika tarjoaa ihmiselle monipuolisia hyotyja ja erilaisia arvoja (Saas-
tamoinen, ym. 2014). Suomen ja myds Keski-Suomen osalta ekosysteemien
tuotantopalveluiden kestavyyden kannalta olennaisia asioita ovat maankayttdé
ja metsdtalouden toimintatavat. Joet, tuulet ja muut luonnonvoimat siirtavat
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maapallolla joka paiva 60 miljoonaa tonnia maa-aineksia, ihminen vastaa-
vasti prosessoi pdivittdin 156 miljoonaa tonnia kivia ja maata, joten ihminen
on nykymaailmassa huomattavin geologinen tekija (Earth 2019). Helsingin
yliopisto on kehittéanyt tietokoneohjelmiston asiantuntijoiden tydkaluksi, jota
kaytetddn maankaytdn suunnittelussa vertailtaessa kohteiden paremmuutta
luontoarvojen nakdkulmasta. Tehtyjen Zonation-analyysien kautta tunnistetaan
metséalueita, jotka ovat kytkeytyneet muihin laadukkaisiin metsiin ja suoje-
lualueisiin. Téllaisten analyysin tunnistamien metsien lajisto on talousmetsia
monipuolisempi ja kohteissa on myds enemman lahopuuta seka uhanalaisia
lajeja. Jos ndma arvokkaat alueet ovat toisiinsa hyvin kytkeytyneita, ne tur-
vaavat niin tavanomaisen kuin uhanalaisenkin metsélajiston sailymisen toden-
nékoisesti pitkalle tulevaisuuteen. (Mikkonen, Leikola, Lahtinen, Lehtomaki &
Halme 2018.) Talousmetsien sertifiointi ei yksin takaa metsiekosysteemien
monimuotoisuutta. Talousmetsistd 85 % on sertifioitu PEFC-sertifikaatilla ja
ympdristdn suojelun kannalta tiukemmalla FSC-sertifikaatilla vain 10 % (Met-
séasertifiointi 2016). Miten mets&nomistajien hoitosuunnitelmat ja metsanhoito
on muuttunut viime vuosina?

Metsa-Multia Oy on keskisuomalainen kasvava perheyritys, yrityksen toi-
minta perustuu vuosikymmenten mittaiseen historiaan ja pitkat asiakassuh-
teet ndkyvat yrityksen toimintavoissa. Muuttuva toimintaympéristd haastaa
puunkorjuuyrittdjan ja toimialan, Metsa-Multia haluaa kehittda oman yritystoi-
mintansa liséksi myds alan mielikuvaa eteenpéin katsovana ja vastuullisena
toimijana. Vuosikymmenten aikana kertynyttd kokemusta vahvistetaan jat-
kuvasti. Kaikki l&ahtee henkildston osaamisesta ja Metsa-Multia kouluttaakin
omat kuskinsa. Osaamisen kautta reagointikyky niin leimikon kalustovalintaan,
kuin kohteen hakkuuajankohtaan seké t6iden keskeyttdmiseen muuttuneiden
olosuhteiden vuoksi on parempi. Kokonaisuutena jatkuvan kasvatuksen koh-
teita on vield &4drimmaisen vahan, alle prosentti Metsa-Multian kokonaisvo-
lyymista. Metsakoneiden kehitykselld on huomattava vaikutus korjuujalkeen.
Tana paivana ns. kaivuritelat ovat kehittyneet, jolloin maanpintaan kohdis-
tuva pintapaine on merkittévasti pienempi seka telan aiheuttama maanpinnan
murtaminen on pienemp&é. Uudet metsénhoitotavat, kuten jatkuva kasvatus
vaatii hakkuukoneelta pitkaa ulottumaa ja riittavan isoa hakkuupaata. Tama
tarkoittaa my®os sita, etta silloin koneen pitaé olla riittavan iso ja vakaa, jolloin
metsénkasittelyn pystyy tekeméaén laadukkaasti ja riittdvan tehokkaasti. Naissa
uusissa kasittelytavoissa korostuu kuljettajan ammattiosaaminen kaikkein eni-
ten ja henkildstdn osaaminen paranee jokaisen kohteen jalkeen. Suhtautumi-
nen monimuotoisuuteen ndkyy jokapaivaisessa toiminnassa, kohteille jatetaan
tekopOkkeloita, riistatiheikdita ym. eli jokainen koneen kuljettaja ottaa naihin
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asioihin kantaa jokainen tyévuoro. Ympéristén huomioiminen sertifikaattien
kautta on arkipéivaa ja henkildstd on koulutettu molempien sertifikaattien
mukaiseen osaamiseen. Tiukemman FSC-sertifikaatin osuus on lisdéntynyt
huomattavasti varsinkin yhtididen omistamien metsien osalta ja keilaustieto
tuottaa laht6aluetiedon. Taloudellisesti koneyrittdjan kannalta ndma uudet
korjuutavat vaativat uuden tavan hinnoitella ty6ta, se on kallimpaa, jolloin
metsdnomistajalle jAdva osuus pienenee, nain ollen myyntipaatdkseen vai-
kuttaa monet tekijat ja valittava kasittelymalli. Markkina vaikuttaa myéds hak-
kuutahteen keraykseen, mutta ndma asiat ovat kuljettajan arkipaivaa ja kuuluu
heiddn ammattitaitoonsa. (Laaja 2020.)

Energian osalta trendi on fossiilisista polttoaineista luopuminen ja hiilineut-
raalius. Turpeenpoltosta luopumiseen olisi Suomen kansallisesti ja voimallisesti
hyédynnettava EU:n oikeutetun siirtyméan rahastoa (The Just Transition Fund).
Tuulivoimaloiden suhteen keskustelu tuulivoimaloiden kannattavuudesta on
vahentynyt ja tilalle on tullut nimby-ilmid, eli tuulivoima on ihan hyva asia, mutta
ei minun omalla takapihallani (nimby = not in my back yard). Keski-Suomessa
on vireilld toistakymmenté tuulivoimapuistohanketta, jolloin tarkoitetaan liki
kahdensadan tuulivoimalan armadaa. Kuinka energiakysymyksiin pitéisi oikein
suhtautua? Jyvaskylan yliopiston Resurssiviisausyhteisé eli JYU.WISDOM-
yhteis6 on monitieteinen tieteellisen tutkimuksen ja yhteiskunnallisen vaikut-
tamisen verkosto, joka julkaisee poikkitieteellisia Wisdom Letter -julkaisuja.
Julkaisut ovat korkeatasoiseen tieteelliseen tutkimukseen perustuvia, vertais-
arvioituja suosituksia julkisen pdatdksenteon ja kansalaisten sivistyksen tueksi
erityisesti kestdvaan kehitykseen, luonnonvarojen kayttéon, ei-inhimilliseen
luontoon, planetaariseen hyvinvointiin, kiertotalouteen, ympéristdongelmiin ja
resurssiviisauteen liittyen. Viimeisessa julkaisussa (2/2020) kasiteltiin ekolo-
gista jalleenrakennusta kunnissa pandemian jalkeen. (Wisdom Letters 2020.)
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Ekosysteemien kulttuuripalvelut > fyysiset ja intellektuaaliset
vuorovaikutukset elioston, ekosysteemien ja maisemien kanssa

Fyysiset ja kokemusperiiset vuorovaikutukset
Intellektuaaliset ja tulkitsevat vuorovaikutukset

Ekosysteemien kulttuuripalvelut > henkiset, symboliset ja vuorovaikutukset
ekosysteemien ja maisemien kanssa

Henkiset ja/tai tunnusmerkilliset vuorovaikutukset
Muut kulttuurilliset vuorovaikutukset

Millainen meidéan maakuntamme oikein on? Miten erotumme muista maakun-
nista? Mita meilla on ainutlaatuista? La4ninad ja maakuntana olemme verrattain
nuori ja haemme osittain yha identiteettidamme tai ehka identiteettimme on
laimentunut. Martti Korpilahden sanoittama kotiseutulaulu, jossa ylistetaan
keskisuomalaista luontoa, on jo vuodelta 1920 ja yhdistyspohjainen Keski-
Suomen maakuntaliitto perustettiin vuonna 1929, mutta Keski-Suomen laani
perustettiin vasta vuonna 1960 (Juusela 1978; Sipponen 1978).

Keski-Suomen alue oli pitkdan kartoittamatonta erdmaata ja toisaalta
tunnettua erankayntialuetta. Pyh&-Hakin alue kuului Ruotsin vallan aikaisiin
kruununmetsiin ja vuonna 1912 alueita irrotettiin suojelluksi sddstdmetsaksi,
samalla my0®s perustettiin Koirajoen suojelumetsa Salamajarvelle. Vuonna
1956 perustettu Pyha-Hakin kansallispuisto on maakuntamme ensimmainen
kansallispuisto. Metsien virkistysarvosta keskusteltiin jo 1970-luvulla ja Pyhéa-
Hakin osalta puiston luonnontilaiset ikimetsat koettiin synkiksi ja tunnelmaltaan
painostavaksi, mutta ymmarrettiin myods, ettd sitd hauskempi on sen jalkeen
palata hoidettuihin valoisiin ja iloisiin talousmetsiin. (Lintunen 2017.) Kansal-
lispuistojen perustaminen Keski-Suomeen ja alueemme ympéristohistoria
on varsin mielenkiintoinen, mutta talla hetkelld maakunnassamme on todel-
linen kansallispuistojen tihentyma. Maakunnassa on viisi hyvin erityyppista
kansallispuistoa ja sen ymmartaa hyvin, silla maakuntamme alueella on viisi
puuvartisten kasvien kasvuvyoketta (II-VI), eteldisen Joutsan seudun jérvien
ja peltojen vybdhykkeeltd pohjoisen Keski-Suomen vedenjakajamailta Lapin
porteille vydhykkeelle.

Jyvaskyld tunnetaan yha sivistyskaupunkina ja Suomen Ateenana, silla
vuonna 1863 perustettu Jyvaskylan seminaari oli Suomen ensimmainen opet-
tajaseminaari (Landstrém 2007). Keski-Suomessa oli tuolloin edistyksellista
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sivistysta ja kansallisromantiikka houkutteli sivistyneist6a etsimaan Keski-
Suomen korpimailta kansakunnan juuria. Useat taitelijat ja merkkihenkil6t 16y-
sivat Keski-Suomesta alkukantaista voimaa. Keski-Suomen luonto ja aitous
innoittivat taitelijoita, ja valtionmiehet ovat saaneet rauhassa kalastaa idyllisilla
joilla. Konneveden koskista Siikakoski tunnetaan presidentti Urho Kekkosen
suosikkikalapaikkana, jossa han kalasti presidentti Jimmy Carterin kanssakin
ja Konneveden kosket tarjoavat yha nykyihmisille eksklusiivisia kalastuspal-
veluita (Konneveden kosket 2020). Suomen kultakauden taiteilijat viihtyivat
idyllisessa Keski-Suomessa ja luontomme tarjosi omanlaisen viehatyksena,
jonka perustana on vakavuus ja tyyneys. Synkat ikivihreat havumetsét suo-
jelivat viljeltyja laaksoja ja lehtevien saarten koristamia jarvia. Rauhallinen
tyyneys valtasi kulkijan, joka sisdmaan ihanilla kukkuloilla katseli maan ja
veden loputonta vaihtelua. (Tarmio 2007) 1990-luvulla Keski-Suomen tarina
yhé kantoi, kun Luontomatkailijan Suomi -kirja (1993) julkaistiin. Autoileville
matkailijoille suunnatussa kirjassa Keski-Suomea kuvattiin hyvin monipuoli-
seksi. Keskisuomalaisia teitd reunustivat viljavat pellot ja talousmetsien puu-
pellot. Maisemia hallitsivat korkeat Paijannetté reunustavat maet, valilla tum-
maa vihreda metsaa piristi heleAmmat savyt, rinnelehdot tai vanhat kaskimaat
(kuva 5). Koskematonta luontoa, ikimetsaa ja aapasoita hakeville suositeltiin
Pyha-Hakin ja Salamajarven kansallispuistoja ja Suomenselan vedenjakaja-
alueetta salomaineen. Etelasté pohjoiseen Nelostietd kulkiessa jalopuulehdot
harvenevat nykyaankin ja méet jyrkkenevat sekd aapasuoaukeat yleistyvat.
Keski-Suomen méet ja rotkot olivat kirjan kirjoittajien mukaan karuimmillaan
jopa Pohjois-Suomen kaltaisia. Keski-Suomessa pienet pysdhdykset piris-
tavat ja valinnanvaraa riittda, on koskia, rotkoja, ikimetsia, lahteita ja nako-
alapaikkoja. (Harkdnen, Laitinen & Réantila 1993) Vanhoja nékdalatorneja ja
lintutorneja on Keski-Suomessa purettu turvallisuussyistd, mutta toisaalta
Leader-hankerahoituksella on rakennettu uusia. Oravivuoren nakdalatorni
on hyvin tunnettu, silld kohde on Unescon maailmanperintdkohde. Keuruun
Pihlajavedelle paikallinen kylayhdistys suunnittelee Gallen-kierrosta, Akseli
Gallen-Kallelan jalanjaljissa (Ylitalo 2020).
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Kuva 5. Keskisuomalaiseen maisemaan kuuluvat vesist6t ja jylhdt maisemat. (Janne
Laitinen)
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Hankerahoituksella on myds selvitetty Keski-Suomi luonto- ja kulttuurikoh-
teita, eli paikkoja, jotka ovat maakunnassamme ainutlaatuisia. Kannonkosken
Piispalan nuorisokeskuksen Kesytys-hankkeessa (2010-2012) kartoitettiin
Keski-Suomessa 450 luonto- ja kulttuurikohdetta (Leppénen n.d.). LEKSA-
hankkeessa tutustuin 24 maastopéaivén aikana alueemme luonnonsuojelualui-
siin, erityisesti vanhojen metsien suojelualueisiin ja Natura-kohteisiin (kuva
6). Mahdollisuuksien mukaan pyysin maastokohteisiin mukaan paikallisen
toimijan. Teimme tyénjakoa maastokohteiden suhteen Witaksen hallinnoiman
Saarijarven-Viitasaaren seutukunnan reittiverkoston virittdminen -hankkeen
kanssa. Koostimme LEKSA-hankkeessa Metsahallituksen ja Keski-Suomen
Liiton kanssa eri tietokannoista Keski-Suomen kartan, johon yhdistimme niin
luonnon suojelullisesti eri tavoin merkittavia tietoja, kuin kulttuurillisesti, seka
maisemallisesti arvokkaita kohteita (kuva 6). Mitéd syvempi vihredn sédvy 10 km
x 10 km nelidssa on, sitd enemman arvokkaita kohteita alueella on.

Kuva 6. Suuntaa antava visualisointi Keski-Suomen arvokkaista alueista ja LEKSA-
hankkeen maastokohteet GPS-tallenteina.
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Kunnissa on paras paikallinen asiantuntemus oman alueen luonnon erityis-
piirteisté ja luontokohteista. Luonto tarjoaa perustan yhteiskunnan kestévélle
kehitykselle ja myds kuntalaisten arjen hyvinvoinnille. Suomen ympéristokes-
kus ja Kuntaliitto tuotti Kuntien arvokkaat luontotyypit -kampanjassa viestinta-
materiaalia eri puolella Suomea tyypillisista suojelunarvoisista luontotyypeista.
(Kuntien arvokkaat luontotyypit 2019.) Keski-Suomen arvokkaat luontotyypit
ovat kalliojyrkanteet, mustikkakorvet seka runsaslahopuustoiset kangaskorvet.

Kalliojyrkdnteet

Keski-Suomi ja Jarvi-Suomi on Suomen kallioisinta seutua, jossa kalliopera
on Euroopan vanhinta. Jarvi-Suomessa on tuhansia kalliojyrkanteita, jotka
koostuvat lukuisista kivilajeista ja kiteisisté liuskeista. Usein jyrkanteiden edus-
talla on myds louhikkoa. Suomen eli6lajeista kalliolla ela& kaikkiaan noin 6 %,
vaikka kalliopaljastumia on vain 2 % maapinta-alasta. Kalliot tarjoavat elidla-
jeille hyvin monenlaisia elinympaéristja: paahteisia tai varjoisia kalliopintoja,
rakoja, onkaloita sek& vesien valumareitteja. Aivan paljailla kallioilla menestyvat
vain jakalat ja sammalet. (Mt.)

Mustikkakorvet

Mustikkakorvet sijaitsevat kangasmaiden notkelmissa tai soiden ja kangasmai-
den vaihettumisvydhykkeissé. Luonnontilaiset mustikkakorvet ovat harvinais-
tuneet, silla viljavina maina niitd on raivattu pelloiksi ja ohutturpeisina soina ne
ovat olleet jo metsaojitustoiminnan alusta lahtien taloudellisesti kannattavia
ojituskohteita. My6s maankayttdé kauempana valuma-alueella muuttaa korven
vesitaloutta ja aiheuttaa kuivahtamista ja kasvillisuusmuutoksia. Ympéaroiva
metsankasittely voi muuttaa korvelle luonteenomaista kosteaa ja varjoisaa
pienilmastoa. Hakkuut muuttavat mustikkakorven luontaista puustoa ja edel-
leen ojittamattomiinkin mustikkakorpiin kohdistuu hakkuita ja maanmuokka-
usta uudistamisen yhteydessa. Sijainnin, matéspintaisuuden ja ohutturpei-
suuden takia mustikkakorpien kasvilajistossa on tyypillisten suolajien ohella
kangasmetsalajeja. (Mt.)

Runsaslahopuustoiset kangasmetsat

Pohjoinen havumetsavyohyke tarkoittaa Suomessa manty- ja kuusivaltaisina
kangasmetsid, joiden aluskasvillisuutena ovat varvut, sammalet ja jakalat.
Vanhassa luonnontilaisessa kangasmetsédssé on aarniometsén tunnelma ja
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paljon lahopuuta. Lahopuu on monen lahosta puuaineksesta riippuvaisen
eliélajin elinympéristd seké orgaanisen aineen ja ilmakehan hiilidioksidin va-
rasto. Lahopuusto lisdd metsdmaan vedenpidatyskykya seké vahentaa hap-
pamuutta. Lahopuu on myds sienijuurten kasvualusta ja suotuisa paikka pui-
den taimettua. Puusto on monikerroksista ja ylimpan& kohottautuvat vanhat
harmaakylkiset aihkimannyt ja kilpikaarnaiset hongat. Vanhat kuuset voivat
kasvaa jopa 40 metrin korkeuteen, meilld Keski-Suomessa on useita suuria ja
pitkid kuusia rahoitettu ja jopa nimettykin. Kangasmetséat ovat ihnmisille tarkeita
virkistyksen lahteita, ulkoilu- ja retkeilymaastoja sekd marjamaita. Metsien
hakkuut ja muut metsanhoitotoimet vaikuttavat merkittavésti kangasmetsiin
ja jaljella olevat luonnontilaisen kaltaiset, runsaslahopuustoiset kangasmetséat
ovat pirstoutuneet pieniksi toisistaan erillisiksi saarekkeiksi.

Suunnistajilla on myds hyva tuntemus Idhimetsista. Suunnistustapahtumien
jarjestaminen vaatii maanomistajan luvan ja on Jukolan viesti jarjesty vuonna
1995 Sipoossa osin Natura-alueellakin (Viljanen 2010). Suunnistuksen pitka-
aikainen harrastaja, Suunnistusliiton valmentajanakin toiminut ja useita ar-
vokisamitalleja voittanut Jani Lakanen toteaa monimuotoisen metsaluonnon
tarjoavan mielekkdimman suunnistusympaériston. Laajat jakaldaukeat ovat
miellyttavid kulkea ja tuovat mieleen lapsuudenmuistoja Vihdista. Kevyem-
milla harjoituslenkeilla Jani merkkaa karttaan marjapaikkoja ja ihastelee kes-
kisuomalaisia jylhid maisemia. Perheen kanssa voi sitten tulla myéhemmin
naille paikoille retkeilem&an ja marjastamaan. Luonto on Janille erittain tarkea
ympadristdé yha aktiiviuran paatyttyakin. Suunnistuksen suurtapahtuma, Ju-
kolan viesti vaalii my&s suomalaisia luontoperinteitd. Kaukametsélaiset ry on
Jukolan viestin perustaja- ja omistajayhteiso, ja Jukolan viestin perusarvoja
ovat luonnon arvostaminen, ympaéristdn huomioon ottaminen ja Aleksis Kiven
kunnioittaminen (mt.). Suunnistus on yksi tdméan poikkeuksellisen vuoden
aikana suosiotaan lisdnnyt harrastusmuoto, silla useat paikalliset seurat ovat
jarjestédneet omatoimirasteja ja mahdollistaneet ndin myos seuratoiminnan
jatkuvuuden.

Norijalaista ulkoilmaelamantapaa, friluftsliv, usein ihannoidaan ja osin syys-
takin. Suomessa Suomen Latu yllapitaa ja kehittdd suomalaista ulkoilukult-
tuuria my6s paikallisyhdistystensa aktiivisen toiminnan kautta. Suomen Latu
on my6s koostanut Keski-Suomen retkeilykohteista tietoja verkkosivuilleen.
Keski-Suomen valteiksi on nostettu viisi kansallispuistoistoa, upeat vesistot
sekd kumpuileva maasto. (Keski-Suomen retkeilykohteet n.d.) Kuntien luonto-
ja lahilikuntakohteet |8ytyvat usein varsin hankalasti, kuntien toimiala- ja verk-
kosivustoranteen eridvaisyyksien vuoksi. Jyvaskylan yliopiston rakentamaan
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LIPAS-jarjestelmdan on kunnilla myds mahdollisuus merkité retkeilykohteet,
jolloin kohteet 16ytyvat Metsahallituksen ylldpitdmastd Retkikartta-sovelluk-
sesta. Meijan Polku asiantuntijaryhmé on koonnut Keski-Suomen kuntakoh-
taisen tarjonnan linkit kuntalaisten, hyvinvointi- ja terveysalan ammattilaisille
kayttoon (Kuntien liikuntamahdollisuudet n.d.). Internetista 16ytyy tietoja luon-
tokohteista, useille eri sivuille hajautettuna ja yha puuttuu kattava ja kaiken ko-
koava palvelu, josta I6ytyisi myds opastuspalvelut, majoitus- ja ruokailupaikat.

2010-luvulla yleistyi blokkaajien ja muiden mielipidevaikuttajien rooli in-
tersubjektiivisessa narratiivissa. Ylisanoja kaytetaén laajalti ja subjektiivinen
kokemus yleistetdén faktaksi. Retkipaikka blogisivuston mukaan Keski-Suo-
men luontoa ei ainakaan vaatimattomuudesta voi syyttd4. Luontokohteemme
lumoavat kenet tahansa, silla meilla on massiivinen Koljatin kallioalue, JAmsén
Rotkojarvi seka lukuisat muut luontokohteet luolineen, lohkareineen ja koski-
neen. Meilla on liséksi viisi kansallispuistoa, joiden rakennettu infrastruktuuri
helpottaa luontoon tutustumista. (Retkipaikka n.d.) Blokkaajien kirjoitusten
kautta luontokohteet tulevat ihmisen kokoisiksi ja blogikirjoituksista 16ytyy
usein erittdin tarkeita kdytannon vinkkeja. Kokosin erilaisista internetin viraali-
lahteista Keski-Suomen suosituimpien vierailukohteiden listausta (taulukko 1).

TAULUKKO 1. Internet-hakujen kautta koostettu Keski-Suomen

kiinnostavimmat vierailukohteet. (Janne Laitinen)

Luontokohteet Kulttuurikohteet

Oravivuori (Unesco) Petajaveden kirkko (Unesco)
Saraakallio Saynatsalon kunnantalo
Hyyppaanvuori Toivakan kirkko

Hitonhauta, Laukaa Alvar Aalto -museo
Pyha-Hakin kansallispuisto Muuramen kirkko
Leivonmaen kansallispuisto Keuruun kirkko

Isojarven kansallispuisto Karkisten silta

Muuratsalo Pihlajaveden erdmaakirkko
Eteld-Konneveden kansallispuisto Suomen ilmavoimamuseo
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Tutkimusta luonnon virkistyskaytdsté ja hyvinvointivaikutuksista on tehty
Suomessakin jo yli 40 vuotta. Virkistysarvot ovat ekosysteemipalveluiden
aineettomia hyddykkeita ja niiden euromaéaraisiksi muuttaminen perustuu aina
sopijaosapuolten laskelmiin ja olettamuksiin, kuten sosiaalisessa tilinpidossa
yhdistysmaailmassa. Luonnon arvojakin on méaéritelty puhtaasti taloudellisen
maarein ja Ymparistdministerion asetus 9/2002 maarittelee jopa rauhoitetuille
eldimille ja kasveille euromaéraiset arvot. Mediassa usein nostettu liito-orava
on 1 009 euron arvoinen ja varpunen 34 euroa (Ympéaristdministerién ase-
tus rauhoitettujen eldinten ja kasvien ohjeellisista arvoista 2002). Nainkd me
edistimme luonnon monimuotoisuutta, sakkomaksuilla? Asioita pitda ajatella
laajemmin ja miettid kokonaisuuksia yli sektorirajojen. Luonnon virkistysarvoksi
on arvioitu markkinattomien hyoétyjen arvottamismenetelmalla jokamiehenoi-
keudella kdytdssa olevilla luontokohteilla 179 euroa/ha/v ja valtion omistamilla
virkistyskohteilla 194 euroa/ha/v (Ekologinen jélleenrakennus kunnissa pan-
demian jalkeen 2020). Erittdin mielenkiintoinen laskelma voidaan nostaa nain
hyvan marjavuoden kunniaksi. Tuoreen mannikkdkankaan kiertoaikaa piden-
tdmalla ja runsas mustikkasato hyédyntéden, saadaan metsaalalta korkeammat
nettotulot, kuin nykyisenkaltaisella paatehakkuuperusteisella toimintamallilla
(Miina, Hotanen & Salo 2014). Ratkaistavana on hydtyjen jakautuminen eri
osapuolten valilla ja sama haaste on my®6s riistapuolella. Metsdmaiden sadot
ja riistalihojen eurot eivat ndy suoraan maanomistajien tililla, vaan kansanta-
louden tilinpidossa.

Suomen Biodiversiteettistrategian toimenpiteita arvioinut tutkimusryhma
kiteyttdd: "Luonnon monimuotoisuudesta ja ekosysteemipalveluista saatavat
hyédyt turvataan kaikille, silld ekosysteemipalvelut ovat kaikkien suomalaisten
saavutettavissa ” (Auvinen, ym. 2020). Tama on kuin sote-uudistusten mantraa,
ehkd meidan pitaisi pystya Keski-Suomessa parempaan, etenkin kun tdman
julkaisun my6té osapuolilla on kokonaisvaltaisempi ymmarrys ekosysteemi-
palveluista.

Luonto on kaiken eldméan perusta, oli Helsingin sanomien toukokuisen péa-
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